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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RAFAEL GOMESBEDIN - SP324212
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVI AUGUSTO DO CARMO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO.
FURTO SIMPLES. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA INEXISTENCIA DE
MOTIVOS ENSEJADORES A JUSTIFICAR A DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SUPERACAO DA SUMULA 69USTF. PENA MAXIMA
COMINADA AO DELITO. AUSENCIA DE CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - O writ se insurge contra decisdo proferida por em. Desembargaedor de
Tribund de Judtica que denegou o pedido liminer em habeas corpus impetrado na
origem e a jurisprudéncia desta Corte Superior de Jugtica ha muito ja se firmou no
sentido de que, ressdlvadas hipdteses excepcionas, descabe o indrumento herdico em
Stuacdo como a presente, sob pena de ensgar supressdo de ingéncia. Td matéria
encontrase, indusve, sumulada, conforme se depreende do enunciado sumular n°
691/STF, in verbis: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido a tribunal superior, indefere a liminar". Todavia, no presente caso congtato
flagrante ilegdidade capaz de afastar 0 Obice contido no enunciado sumular.

Il - Incabive, nostermos do art. 313, indso |, do Codigo de Processo Pend,, a
decretacdo de prisio preventiva para dditos cuja pena mé&ima ndo sgja superior a
quatro anes.

[l - Caso a priséo sga decretada com base no indso |1 do mesmo digpogitivo
legd, ndo basta a referéncia a exigéncia de outros processos, sendo necessxia a
mencao a condenacao ja trandtada em julgado.

IV - No caso concreto configura constrangimento ilegd a decretacéo da prisio
preventiva do paciente, denunciado pela prética do crime de furto Smples de 4 (quatro)
garrafas de bebida (avdiadas em R$ 148,43), sam que tenha sSdo indicada a exigéndia
de condenacéo transitada em julgado.

V - O Minigério Piblico Federal em seu parecer recomenda a concesséo da
ordem de dfidio.

Habeas Corpus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para revogar a prisfo preventiva, sdvo se por
outro mativo estiver preso, e sem prgjuizo da decretacdo de nova prisio, desde que
concretamente fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas da prisfo previstas
no art. 319 do Cddigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradlia (DF), 08 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 371.956 - SP (2016/0247688-5)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas
cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de DAVI AUGUSTO DO CARMO, contra
r. decisum proferido por em. Desembargador do eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo.

Congta dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante pela prética, em
tese, do ddito de furto smples, de 4 (quatro) garrafas de bebida (avdiadas en R$ 148,43)
(fl. 21). Posteriormente, a prisdo em flagrante foi convertidaem prisio preventiva (fls. 36-37).

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus, com pedido liminar, junto ao eg.
Tribund a quo, com vidas a revogacdo da prisfo preventiva. A medida de urgéncia foi
denegada e esta pendente o julgamento do mérito (fls 39-42).

Dai o presente writ, no qua aduz o impetrante que o paciente estaria sofrendo
congrangimento ilegd, em razéo da auséncia de fundamentac@o idbnea da r. decisfo do d.
Juizo de primeiro grau que determinou a segregaco cautdar.

No ponto, argumenta também que "por se tratar de caso de furto simples
(pena maxima igual a 4 anos) e consderando a primariedade do paciente (...), ha
expressa vedacao legal para a decretacao da prisao preventiva” (fl. 5).

Requer, ao find, a revogacéo da prisfo preventiva

Liminer indeferida s fls. 47-48.

Asinformagdes foram prestadas as fls 57-68.

O Minigério Plblico Federd, as fls 72-73, opinou "pelo ndo conhecimento
da impetracdo, contudo pela concessdo da ordem de oficio para que sgja revogada a
prisio preventiva do paciente” (fl. 72).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 371.956 - SP (2016/0247688-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. NAO CABIMENTO. FURTO SIMPLES.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
INEXISTENCIA DE MOTIVOS ENSEJADORES A
JUSTIFICAR A DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SUPERACAO DA SUMULA
691/STF. PENA MAXIMA COMINADA AO
DELITO. AUSENCIA DE CONDENACAO
TRANSTADA EM  JULGADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - O writ se insurge contra decisdo proferida por
em. Desembargador de Tribund de Judica que
denegou 0 pedido limnar em habeas corpus
impetrado na origem e a jurigorudéncia desta Corte
Superior de Judtica ha muito ja se firmou no sentido de
que, ressalvadas hipOteses excepcionas, descabe o
ingtrumento herdico em Stuacdo como a presente, sob
pena de ensgar supressao de ingancia. Td maéria
encontrase, indusve sumulada, conforme se
depreende do enunciado sumula n° 691/STF, in
ver bis: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido
a tribunal superior, indefere a liminar”. Todavia, no
presente caso congato flagrante ilegdidede capaz de
afastar o Gbice contido no enunciado sumular.

[l - Incabivel, nos termos do art. 313, inciso |, do
Codigo de Processo Pend, a decretacdo de prisdo
preventiva para dditos cuja pena maima néo sga
Superior a quatro anos.

1l - Caso a prisio sgja decretada com base no
indso Il do mesamo dispostivo legd, ndo basta a
referéncia a exigénda de outros processos, sendo
necessaria a Mencéo a condenacdo ja trandtada em
julgado.

IV - No caso concreto configura congrangimento
llegd a decretacdo da priséo preventiva do paciente,
denunciado pela prética do crime de furto Smples de 4
(quatro) garrafas de bebida (avdiadas em R$ 148,43),
sem que tenha sdo indicada a exiséncia de condenacéo
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trangtada em julgado.

V - O Minigério Plblico Federd em seu parecer
recomenda a concessao da ordem de dfido.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para revogar a
prisfo preventiva, sdlvo se por outro motivo edtiver
preso, e sem prguizo da decretacdo de nova prisdo,
desde que concretamente fundamentada, ou outras
medidas cautelares diversas da prisfo previsas no art.
319 do Codigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Ab initio, faz-se
Necessio asseverar que 0 presente writ investe contra decisdo proferida por em.
Desembargador de Tribund de Justica que denegou o pedido liminer em habeas corpus
impetrado na origem.

Sobre o tema, contudo, inda consgnar que a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Judica ha muito j& se firmou no sentido de que, ressdvadas hipdteses
excepcionals, descabe o ingrumento herdico em Stuacdo como a presente, sob pena de
ensgar supressao de ingancia.

Td maéria encontrase, indudve, sumulada, conforme se depreende do
enunciado sumular n° 691/STF, in verbis: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido a tribunal superior, indeferea liminar”.

Na hipdtese, contudo, verifico a ocorréncia de flagrante ilegalidade capaz
de ensgar o afastamento do dbice contido no enunciado sumular acima referido.

Reproduzo, para ddimitar aquaestio, ar. decisdo impugnada, in ver bis:

"Esta presente hipdtese de flagrante delito, uma vez que a Situagao fatica
encontra-se subsumida as regras previstas pelo art. 302 do CPP, sendo que o auto de
prisio em flagrante encontra-se regular e formalmente em ordem, ndo existindo
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nulidades, ilegalidades ou irregularidades aptas a justificar o relaxamento da prisdo, ndo
havendo que se falar em crime impossivel diante das circunsténcias judiciais
desfavoraveis. Em cognicdo sumaria, da analise dos elementos informativos existentes
nos autos, verifica-se que ha prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de
autoria do crime de furto, consoante se infere dos depoimentos das testemunhas e
declarages das vitimas, constantes dos autos, sendo de rigor, nos termos do disposto no
artigo 282, 8§ 6° e artigo 310, inciso Il, ambos do Cbdigo de Processo Penal, a
CONVERSAO da prisdo em flagrante do investigado em priso preventiva, eis que
presentes o0s requisitos, fundamentos e condic¢des de admissibilidade da priséo, consoante
artigos 311, 312 e 313, do Diploma Processual Penal Patrio, ndo se afigurando
adequadas, outrossm, na hipétese em tela, qualquer uma das medidas cautelares
previstas no artigo 319 do mesmo diploma legal. Com efeito, existem nos autos prova da
materialidade e indicios de autoria do ddlito de furto pelo ora averiguado, detido nas
imediagdes do estabel ecimento vitima, em posse das bebidas subtraidas do Carrefour e,
em gue pese nao tenha o delito sdo perpetrado mediante violéncia ou grave ameaca a
pessoa, tenho que, na hipotese em tela, invidvel a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo diante das condi¢bes subjetivas amplamente desfavoravels do
investigado, sendo a prisio necessaria para garantia da ordem publica, sendo que o
investigado ostenta duas investigacfes por crime andlogo, inclusive recente passagem
pela audiéncia de custodia pela pratica de outro furto, a indicar que, em liberdade, ndo
consegue se manter afastado da seara criminosa, turbando, de forma reiterada, a ordem
publica. Ademais, informou residir com seus pais e nao trabalhar. Assm, diante das
condigdes subjetivas desfavoraveis do averiguado, imperiosa a decretacdo da medida
extrema da prisio preventiva para garantia da ordem publica” (fls. 36-37).

A andise do trecho transcrito permite reconhecer a ocorréncia de flagrante
ilegdidade, uma vez que os fundamentos que ddo suporte a priso cautdar do ora recorrente
néo se gustaram a orientacdo jurigorudencid que esta eg. Corte Superior de Justica firmou
acerca da maéria. Como cedico, a gravidade abstrata do ddlito ndo autoriza a decretacdo ou
a manutencéo da prisio cautdar imposta. Nesse sentido, os seguintes precedentes desta eg.
Corte AgRg no HC n. 278.766/SP, Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de
26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014,
RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 199/2014;
HC n. 275.352/SP, Sexta Turma, Rel2 Min® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
2/9/2014.

N&o fosse isso, bastaria seguir os contornos do art. 313 do CPP porque se

trata, em tese, de furto Smples

Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Cddigo, sera admitida a
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decretacdo da prisio preventiva:

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima
superior a4 (quatro) ancs,

Il - setiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada
em julgado, ressalvado o disposto no inciso | do caput do art. 64 do Decreto-Le no
2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal;

[l - s2 0 crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a
execucao das medidas protetivas de urgéncia;”

Eda Corte, em caso samdhante, decidiu que: "In casu, resta evidenciado o
constrangimento ilegal, tendo em vista que o fundamento, constante da decisdo que
decretou a prisdo preventiva, consubstanciado no fato de o paciente ndo ter residéncia
fixa, ndo se encontra entre as hipdteses autorizadoras da prisio cautelar, taxativamente
previstas no art. 313 do CPP, naredacéo dada pela Lei 12.403/2011, eisque setrata réu
primario, acusado da pratica de furto smples, cuja pena maxima nao ultrapassa 4
(quatro) anos, o delito imputado ndo envolve violéncia domeéstica, nem tampouco ha
divida quanto a identidade do paciente" (HC n. 256.572/SP, Sexta Turma, Re2 Mir2
Assusete M agalhées, DJe de 197/2013).

Ademais, embora o decreto prisond dirme que "na hipotese emtela, inviavel
a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisdo diante das condigdes subjetivas
amplamente desfavoraveis do investigado, sendo a prisio necesséria para garantia da
ordem publica, sendo que o investigado ostenta duas investigactes por crime analogo,
inclusive recente passagem pela audiéncia de custodia pela pratica de outro furto, a
indicar que, em liberdade, ndo consegue se manter afastado da seara criminosa,
turbando, de forma reiterada, a ordem publica ", ndo ha indicacdo de que haveria
condenacdo trangtada em julgado, nostermos do indso || do mesmo art. 313 do CPP.

Portanto, os requidtos para a decretacéo da priséo preventiva néo estéo
presentes, evidenciado a ilegdidade da medida

Ante 0 exposto, néo conheco do presente habeas corpus. Concedo a ordem
de oficio para revogar a priséo preventivado paciente, sdvo se por outro motivo estiver preso,
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e M prguizo da decretacdo de nova prisfo, desde que concretamente fundamentada, ou
outras medidas cautdares diversas da priso previdas no art. 319 do Codigo de Processo
Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0247688-5 HC 371.956 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00713321820168260050 21745655020168260000 713321820168260050
EM MESA JULGADO: 08/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . RAFAEL GOMESBEDIN - SP324212
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DAVI AUGUSTO DO CARMO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



