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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.950 - RS (2016/0121833-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: GABRIEL RANGEL (PRESO)

: JAMUR LUCIANO THOEN - RS068147

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
RISCO DE REITERACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXTENSAO DE BENEFICIO CONCEDIDO A CORRE.
AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a decretacd0 da prisito preventiva, € indispensvd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou Mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abgirato e revele a imprescindibilidede da
medida, vedadas consderagies genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

2. Caso @m que o recorrente se encontra preso cautdarmente em
razéo da prética do crime de roubo, cujas crcungancias estéo
descritas no auto de prisfo em flagrante mencionado no decreto de
prisfo preventiva — trés agentes, portando ama de fogo, teriam
subtraido um carro, um cdular e a quantiade R$ 7.348,00 da vitima, a
partir de informagdes prestadas pela quarta corré, que entéo mantinha
um relacionamento amoraso com a vitima

3. A segregacéo cautelar fo preservada pelo Tribund impetrado, em
razéo da periculosdade do recorrente, evidenciada pelo risco de
reiterar na pratica criminosa, porquanto responde a uma acdo pend
por outro crime de roubo, 0 que denota 0 risco de que, solto
prematiuramente, volte a praticar outros crimes. Prisdo preventiva
judtificada para garantia da ordem publica. Precedentes.

4. Fca invidvd a gplicacéo do disposto no art. 580 do Caédigo de
Processo Pend a0 recorrente devido a auséncia de dmilitude das
creungt@ncias pessoais, umavez que, embora a corré beneficiada com
a liberdade provisdria tenha Sdo a autora intdectud do ddlito, da néo
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responde a outras agoes penals - diferentemente do recorrente, 0 que

judtificaa manutencéo de Sua segregacéo.

5. Recurso ordin&io em habeas cor pus a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que Sd0 partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan
Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 08 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.950 - RS (2016/0121833-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : GABRIEL RANGEL (PRESO)
ADVOGADO : JAMUR LUCIANO THOEN - RS068147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto
por GABRIEL RANGEL contra acorddo da 52 Camara Crimind do Tribund de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul (HC n° 0459601-37.2015.8.21.7000).

Extrai-se dos autos que o recorrente e outros 3 corréus foram presos em
flagrante em 21/10/2015 pela suposta prética do crime tipificado no art. 157, § 2°, incisos | e
I1, do Codigo Pend. A prisdo fa convertida em preventiva

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada
pelo Tribund a quo em acorddo assm ementado (e-STJ fls. 342/353):

HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA E CONCURSO DE PESSOAS. ALEGACOES DE AUSENCIA
DE REQUIS TOS PARA A PRISAO PREVENTIVA AFASTADA.

1. O modus operandi do paciente, que teria praticado um crime de
roubo, com o emprego de arma de fogo e em concurso de pessoas,
em plena via publica, mediante premeditacéo, tendo sido preso logo
apds o fato ainda na posse dos bens subtraidos, revela a sua
periculosidade a justificar o decreto da prisdo preventiva como
forma de garantia da ordem publica.

2. Decisdo atacada que visa a proteger a comunidade da reiteracéo
criminosa, ndo implicando em violagdo ao principio da presungao
de inocéncia porque devidamente fundamentada e ainda porque a
prisdo tem natureza cautelar, ndo configurando antecipacdo de
pena.

3. A primariedade e a auséncia de antecedentes criminais nao
impedem a segregacdo cautelar quando presentes os requisitos da
medida extrema, como ocorre na espécie, valendo referir que o
paciente ainda responde por outro crime de roubo, praticado cerca
de seis meses antes do fato sub judice.
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4. Hipotese em que a aplicacdo de cautelar diversa a prisdo se
revela insuficientes, pois nenhuma das medidas elencadas no rol do
art. 319 do Cdadigo de Processo Penal seria habil a resguardar a
ordem publica.

5. Tampouco viavel estender ao paciente o beneficio da liberdade
concedida a corré Carina, cujas condi¢cdes pessoais sdo diversas
daquelas do paciente.

ORDEM DENEGADA.

No presente recurso, a defesa dega que fo deferida a liberdade provisdriaa
corré CARINA BOAVA DOS SANTOS, néo obstante esta fosse a mentora intdlectud do
delito. Afirma que a segregagéo do recorrente foi mantida tdo somente diante da "natureza
do delito imputado” (e-STJ fl. 362). Sugtenta que Ndo estdo presentes eementos concretos

para judtificar a segregacéo.
Argumenta que a decisZo que concedeu a liberdade a corré néo fez mencéo
aquasquer predicados pessoas, de modo gue o beneficio deveria ser estendido ao recorrente.

Feiteia desse modo, a revogacéo da prisdo preventiva
Contrarrazoes as e-STJ fls 390/399.

O Minigtério Plblico Federa opinou peo desprovimento do recurso (e-STJ
fls 410/413).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.950 - RS (2016/0121833-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dintese, a revogacéo da priso preventiva do recorrente,
contra o qua seimputou a prética, em tese, do crimetipificado no art. 157, § 2°, incisos| elll,
do Codigo Pend.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio estgja pautada em
motivagdo concreta, vedadas cond deragdes abstratas sobre a gravidade do aime.

In casu, a decisdo que converteu a prisio em flagrante em preventiva tece os

seguintes fundamentos, no que interessa (e-STJ fl. 161/163):

Verifico ter restado configurada a flagrancia, pois que os réus
foram detidos pelos policiais apds empreenderem fuga, havendo
confisséo de que haviam planejado o roubo, mencionando inclusive
que tal fato ocorreu em virtude de informagdes prestadas pela
flagrada Carina, sobre a situacéo de que a vitima estaria na posse
de grande quantia de dinheiro, informacdo esta somente de
conhecimento da vitima e da flagrada.

Ainda, a vitima reconheceu os flagrados como sendo os autores do
roubo.

Assim, entendo que seja caso de a prisdao em flagrante dos
acusados ser convertida em prisdao preventiva, devendo o0s
acusados permanecererm segregados a fim de garantir a ordem
publica em face da gravidade da conduta, como forma de evitar
gue os presos repitam tal ato.
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A par disso, entendo, por ora, que as medidas cautelares previstas
no artigo 319 do CPP né&o surtiriam efeito positivo para o caso.

O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina o habeas corpus la

Impetrado, manteve a segregacdo do ora recorrente, fundamentando-se nos seguintes termaos

(e-STJfls 342/353):

O paciente foi preso pela prética, em tese, de crime de roubo, com
pena maxima de dez anos de reclusdo, podendo ser majorada de um
terco até metade em decorréncia do emprego de arma e do
concurso de pessoas, 0 que autoriza a prisao cautelar, nos termos
do art. 313, inciso |, do CPP.

Corroborando o0 exposto na decisdo liminar, verifico que ha
indicios suficientes da autoria e da existéncia do crime. Os
elementos extraidos dos autos dao conta de que Carina, namorada
da vitima e irma de um dos executores do crime, teria repassado a
informacdo de que o ofendido estava na posse de elevada quantia
em dinheiro, pois iria viajar para fazer compras no Paraguai,
sendo o crime praticado emfrente a sua residéncia.

O crime, ainda que em tese, envolveu premeditacao, revestindo-se
de gravidade concreta e denotando a periculosidade do paciente
pelo suposto modus operandi, haja vista que ele, juntamente com os
demais correus e mediante emprego de arma de fogo, abordou a
vitima em via publica, no inicio da tarde, para subtrair-lhe o
automovel e a quantia de R$ 7.348,00 em espécie, a partir das
informagodes prestadas por Carina.

Estdo, portanto, presentes os requisitos do artigo 312 do CPP, em
especial a invocada garantia da ordem publica, de molde a evitar
reiteracdo delitiva, mormente em se verificando que o paciente
responde a outro processo pelo crime de roubo, que teria praticado
emabril deste ano.

Oportuno asseverar que a auséncia de antecedentes ou a
possibilidade de o flagrado vir a cumprir pena em regime menos
gravoso, no caso de condenacdo, nao tém o condao de afastar a
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos da medida
extrema, tal como na espécie.

()

Por fim, ndo é o caso de aplicacéo do artigo 580 do CPP, haja
vista que as condi¢bes pessoais da corré Carina sdo diversas
daquelas do paciente, tanto que ela responde a apenas este
processo, nao estava na cena do crime e tampouco na posse da res
subtraida.
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O recorrente encontra-se preso cautdlarmente em razéo da pratica do crime
de roubo, cujas drcung@ncias estdo descritas no auto de prisio em flagrante mencionado no
decreto de prisdo prevertiva — trés agentes, portando arma de fogo, teriam subtraido um
carro, um cdular e a quantiade R$ 7.348,00 da vitima, a partir de informagdes prestadas pela

quarta corré, que entdo mantinha um rel acionamento amoroso com a vitima

Além disso, a segregacéo cautdar foi preservada pelo Tribund impetrado,
em razédo da periculosdade do recorrente, evidenciada pelo risco de reiterar na prética
criminosa, porquanto responde a umaacdo pend pela pratica de outro ddito de roubo, o que

denota o risco de que, solto prematuramente, volte a praticar outros crimes.

Com €efeito, o especial modo de execugédo do crime, bem como o registro
de procedimentos ou acdes penais em desfavor do réu, ainda que despidos de transito em
julgado, podem constituir indicagéo suficiente da periculosdade do agente e do risco
dereiteracdo delituosa (HC n. 126.030, Reator Minisro MARCO AURELIO, Relator p/
acordao Minisro EDSON FACHIN, Primera Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em
26/8/2015)

Entendo ser o caso dos autos e ndo ha, portanto, congrangimento ilegd. O
decreto de prisfo esta fundamentado em dados empiricos, g ustados aos requisitos do art. 312
do CPP, que demondram o efetivo risco a ordem pulblica, caso 0 agente permaneca em
liberdade. Confira

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. REU REINCIDENTE. RISCO DE
REITERACAO. NECESSDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na
inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de
oficio, enrazdo da existéncia de eventual coacéo ilegal.
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2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se,
ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo estgja pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas
consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
jugtificada para a garantia da ordem publica, em razdo da
gravidade concreta do delito e da periculosidade do agente,
evidenciada por dados da sua vida pregressa, notadamente por ter
sido condenado, com sentenca transitada em julgado, por furto e
roubo qualificados (plurireincidente) e possuir passagens criminais
por tréfico ilicito de entorpecentes, corrupcdo de menores,
receptacdo e porte ilegal de armas. Assim, fica evidenciado ser a
prisdo preventiva indispensavel para conter a reiteracdo na pratica
de crimes e garantir a ordem publica.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

5. Habeas cor pus ndo conhecido. (HC 362.390/SP, de minharelatoria,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 30/09/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
NEGATIVA DE AUTORIA. REVISA\O DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. ACUSADO QUE
RESPONDE OUTRAS ACOES PENAIS. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do
proprio Superior Tribunal de Justica. Nada impede, contudo, que se
verifique a eventual existéncia de flagrante constrangimento ilegal
gue autorize a concessao da ordem de oficio.

2. O habeas corpus € via inapropriada para afastar as conclusdes
das instancias ordinarias em relacdo a prova de autoria e
materialidde, uma vez que tal procedimento demanda a andlise
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aprofundada do contexto fatico-probatorio.

3. Emvista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal.

4. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entendido que
restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente, diante
da quantidade e natureza da droga apreendida (106,32 gramas de
cocaina), acrescido ao fato do paciente estar respondendo pela
préatica de crimes de furto qualificado e roubo circunstanciado, o
gue evidencia o elevado risco de reiteracéo delitiva e autoriza a
imposicdo da medida extrema para garantia da ordem publica.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 370.294/MG, Relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 04/10/2016, DJe
14/10/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA.
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA. PRISAO PREVENTIVA.
PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES
DA AUTORIA. PRESENCA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART.
312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE
CONCRETA. ACUSADO QUE RESPONDE A OUTROS
PROCESSOS CRIMINAIS.  REITERACAO  DELITIVA. RISCO
EFETIVO. OUSADIA E PERICULOSDADE SOCIAL DO
AGENTE. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES  ALTERNATIVAS  INSUFICIENCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO
IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva nao se exige prova
concludente da materialidade ou da autoria delitivas, reservada a
condenacdo criminal, mas apenas indicios suficientes desta Ultima
e comprovacdo da existéncia do crime, que se encontram
presentes, tanto que a denuncia foi recebida.

2. A anadlise acerca da negativa de cometimento do delito é
guestdo que ndo pode ser dirimida em recurso ordinario em habeas
corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas a
serem produzidas no curso da instrugdo criminal, vedado na via
suméria eleita.

3. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade efetiva do agente,
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evidenciada pelas circunstancias em que cometido o delito e
pelo seu historico criminal.

4. Caso em que o recorrente restou denunciado pela pratica de
roubo triplamente majorado - cometido em concurso de trés
agentes e mediante emprego de armas de fogo, portadas por
todos eles -, na qual houve a restricdo da liberdade de um dos
ofendidos, que foi abordado em sua propria residéncia e foi
mantido refém por certo periodo dentro do automoével subtraido
em que continha os inimeros bens de elevado valor e armamentos
gue foram retirados da residéncia do casal quando da invasédo e
anuncio do assalto pelo grupo. Nao se pode olvidar, ademais, que
a denuncia aponta que O recorrente seria integrante de
associacdo criminosa armada voltada para o fim especifico de
cometer crimes contra o patrimonio na regido de Piracicaba/SP.

5. O fato de o acusado responder a outros processos criminais é
circunstancia que revela a periculosidade social e a inclinagdo a
préatica de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, solto,
volte a delinquir, autorizando a preventiva.

6. Condicgdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

7. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meo
social, diante da gravidade efetiva do delito, evitando-se, com a
medida, também, a reproducdo de fatos criminosos de igual
natureza e gravidade.

8. Recurso ordinario improvido. (RHC 74.118/SP, Relator Ministro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 15/09/2016, REPDJe
14/10/2016, DJe 21/09/2016).

Ja em relac@o a gplicacdo do disposto no art. 580 do Cédigo de Processo
Pend a0 recorrente, estendendo o beneficio concedido a corré, constata-se que néo ha
Identidade de drcungt@ncias pessoais entre ambos. Embora a beneficiada tenha Sdo a autora
intdlectud do ddlito, ela néo responde a outras ages penais - diferentemente do recorrente, o
que judtifica a manutencéo de Sua segregacao.

Desse modo, néo é viavd a extensdo do bendficio pleiteada

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0121833-6

Ndmeros Origem: 04596013720158217000 70067742239
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

RHC 70.950/RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 08/11/2016

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . GABRIEL RANGEL (PRESO)
ADVOGADO - JAMUR LUCIANO THOEN - RS068147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : CARINA BOAVA DOSSANTOS
CORREU : MARCELO DOS SANTOS
CORREU : CASSIANO MORAESDA SILVA
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



