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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.543.202 - SC (2015/0168894-6)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RECORRIDO
ADVOGADO

: ODASP
: GUILHERME COELHO MACHADO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL.
MINISTERIO PUBLICO. PRINCIPIOS INSTITUCIONAIS DA
UNIDADE E DA INDIVISIBILIDADE. MANIFESTACAO
MINISTERIAL NO SENTIDO DA AUSENCIA DE ELEMENTOS PARA
A PROPOSITURA DE A(;AO PENAL POR CRIME CONTRA OS
COSTUMES. OFERECIMENTO DE DENUNCIA, POR OUTRO
PROMOTOR DE JUSTICA, COM BASE NOS MESMOS ELEMENTOS
DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AOS PRINCIPIOS
INSTITUCIONAIS MENCIONADOS. PEDIDO DE ARQUIVAMENTO.
IRRETRATABILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ARTIGO 28
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

1. Nos termos do art. 127, § 1° da Constituicdo Federal de 1988, o Ministério
Plblico é indituicdo permanente, regida pelos principios da unidade e da
indivishilidade, e seus membros podem ser subgtituidos uns pelos outros,
independentemente de fundamentacdo, sem que hgja alteracdo subjetiva na
relacdo juridica processual. Embora sgja assegurada a independéncia
funciond, a atuacéo dos membros do Minigtério Plblico é atuacdo do proprio
Orgao, indivisivel por expressa disposicéo congtituciond.

2. Tendo o Parquet expressamente se manifestado pela auséncia de
elementos para denunciar o ora recorrido por crime contra 0s costumes, restou
superada a possibilidade de que outro membro do Ministério PUblico, com base
nos mesmos elementos de prova, propusesse agdo penal, sob pena de afronta
aos principios ingitucionals mencionados.

3. De acordo com entendimento manifestado por este Superior Tribund de
Justica e pedo Supremo Tribuna Federa, o pedido de arquivamento do
inquérito ndo € passivel de revisdo ou reconsideracdo sem que comprovada a
existéncia de novos elementos probatorios, sendo vedado o reconhecimento da
retratacéo em virtude do oferecimento da dendincia.

4. Divergindo da primeva manifestagdo do Parquet no sentido da auséncia de
elementos para a propostura da acdo pend quanto ao ddito contra os
costumes, caberia a0 juz de primero grau remeter 0s autos ao
Procurador-Geral, conforme determinacdo do artigo 28 do Cddigo de Processo
Penal.

4. Recurso especia improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
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unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.543.202 - SC (2015/0168894-6)

RELATORA
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: ODASP

: GUILHERME COELHO MACHADO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Trata-se de recurso especia, interposto pdo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA com fundamento nas dineas "d' e "c' do permissvo
congtituciond, contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de Santa Catarina que deferiu
0 pedido formulado na revisdo crimind, com base no inciso | do artigo 621 do Cédigo de
Processo Pena, para reconhecer a violacdo ao Principio do Promotor Natura e, por
consequéncia, anular a agdo pend n. 031.00.001262-0 a partir do oferecimento da dentincia,
impondo a expedicdo de avara de soltura em favor do requerente, se por outro motivo néo

estiver preso.

A titulo de ilustracdo, confira-se a ementa do aresto:

INQUERITO POLICIAL INSTAURADO PARA APURAR CRIME
CONTRA OS COSTUMES E DE AMEACA. CONCLUSAO AO
MINISTERIO PUBLICO. MANIFESTACAO MINISTERIAL PELA
DESIGNAGCAO DE AUDIENCIA PARA PROPOSTA DE TRANSACAO
PENAL EM RELAQAO AO CRIME DE MENOR POTENCIAL
OFENSIVO E DE AUSENCIA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA
OFERECIMENTO DE EVENTUAL AQAO PENAL ACERCA DO CRIME
CONTRA OS COSTUMES. NECESSIDADE DE APLICACAO DO
ARTIGO 28 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. DESIGNACAO DE
AUDIENCIA EM QUE O MINISTERIO PUBLICO REQUER VISTA DOS
AUTOS EM GABINETE. OFERECIMENTO DE DENUNCIA SEM A
PRODUCAO DE NOVAS PROVAS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO
PROMOTOR NATURAL. OCORRENCIA. PEDIDO DEFERIDO.

Caso 0 6rgdo do Ministério Publico, ao invés de apresentar a dendncia,
manifestar-se pela auséncia de elementos suficientes para propositura da
acdo penal, cabe, ao Estado-Juiz, como fiscal do principio da legdidade ou
obrigatoriedade, discordando, remeter os autos ao Procurador-Geral de
Justica, com base no artigo 28 do Codigo de Processo Penal, sob pena de
violagdo ao Principio do Promotor Natural.

Assim, viola o Principio do Promotor Natural o oferecimento de
denuincia por outro membro do Ministério PUblico, ap6s anterior pedido de
arquivamento do inquérito policial, sem que se tenha adotado a providéncia
de remessa dos autos ao Procurador-Geral, a quem incumbe o
oferecimento da denuincia ou a designacdo de outro 6rgdo do Ministério
Publico para oferecé-la, ou ainsisténcia no pedido de arquivamento.
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Nas razbes do recurso especia (fls. 74/88), dega o Parquet negativa de
vigéncia aos artigos 28 e 621, |, do Cddigo de Processo Penal.

Sustenta que "ndo existe a invocada ofensa a texto de le, no caso o artigo 28
do Cadigo de Processo Penal, por sentenca condenatoria, conforme reconhecido pelo acorddo
ora combatido, apta a permitir o deferimento da reviséo crimina proposta.”

Aduz, a esse respeito, que, "como bem andisado pelo Procurador de Justica
gue atuou na Revisdo Crimind, Anselmo Agostinho da Silva, "No caso em aprego, ndo houve
ofensa ao principio do promotor natural. Nao houve designacéo especifica de outro membro
do Minigtério Publico para atuacéo no feito e ndo ha noticia de que foram quebradas as regras
de atribuicBes dos membros lotados na referida comarca” (fl. 23). Acrescentando: "Também
ndo houve ofensa ao principio do devido processo legd, ja que a manifestacéo do Minigtério
Publico contida no verso da fl. 33 n&o pode ser considerada como promogao de arquivamento.
O pedido ndo foi formdizado de forma expressa e ndo ha qualquer fundamentacéo a esse
respeito. Assm, ndo houve necessidade de se adotar o procedimento do artigo 28 do CPP,
como de fato n&o se adotou” (fl. 23)."

Sdienta, ainda, que ndo houve deciso judica determinando o0 arquivamento,
posshilitando o Minigtério PUblico se retratar a qualquer tempo e apresentar denlincia, ainda
gue por outro de seus membros, ndo havendo a necessidade de adogéo do procedimento do
artigo 28 do Cddigo de Processo Penal.

Ressdlta, outrossm, que "embora a dentincia tenha sdo proposta por Promotor
de Justica diverso daguele que se manifestou pela inexisténcia de elementos para a
propositura da agéo pend, tal fato ndo induz em violagdo ao principio do promotor natural, pois
ambos, em seu devido momento, possuiam atribui¢do para atuar no processo."

Aponta, ao find, divergéncia jurisprudencid com precedente desta Corte
Superior de Justica (AgRg no Resp 1.193.078/RS, Rd. Min. Jorge Muss) que acolheu
entendimento no sentido de que "a ingtituicdo do Minigtério Publico é una e indivisivd, ou sga,
cada um de seus membros a representa como um todo, sendo, portanto, reciprocamente
subgtituiveis em suas atribuigdes, tanto que a Le n° 8.625/93 prevé, em seus arts. 10, IX,
dineas "€' e "g', e 24, a possbilidade de o Procurador-Gera de Justica designar um Promotor
de Justica subgtituto ao titular, para exercer sua atribuicdo cm qualquer fase do processo,
inclusive em plendrio do Jiri."

Apresentadas as contrarrazdes e admitido o recurso, manifestou-se o
Ministério PUblico Federal pelo provimento do apelo especia, em parecer assm sintetizado:

RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.

1.0 denominado "arquivamento implicito" ndo encontra guarida na
jurisprudéncia desse Egrégio Tribunal. Destarte, na espécie, a atuacdo do
segundo membro ministerial que, visdumbrando indicios de autoria e
materidlidade do crime de atentado violento ao pudor ofertou dendncia
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contra o recorrido ao revés de afrontar o principio do promotor natural,
encontra guarida no postulado da independéncia funcional.
2. Parecer pelo provimento do apelo nobre.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.543.202 - SC (2015/0168894-6)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL.
MINISTERIO PUBLICO. PRINCIPIOS INSTITUCIONAIS DA
UNIDADE E DA INDIVISIBILIDADE. MANIFESTACAO
MINISTERIAL NO SENTIDO DA AUSENCIA DE ELEMENTOS PARA
A PROPOSITURA DE ACAO PENAL POR CRIME CONTRA OS
COSTUMES. OFERECIMENTO DE DENUNCIA, POR OUTRO
PROMOTOR DE JUSTICA, COM BASE NOS MESMOS ELEMENTOS
DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AOS PRINCIPIOS
INSTITUCIONAIS MENCIONADOS. PEDIDO DE ARQUIVAMENTO.
IRRETRATABILIDADE. PRECEDENTES. VIOLAQAO DO ARTIGO 28
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

1. Nos termos do art. 127, § 1° da Condtituicéo Federal de 1988, 0 Ministério
Plblico é indituicdo permanente, regida pelos principios da unidade e da
indivishilidade, e seus membros podem ser substituidos uns pelos outros,
independentemente de fundamentagdo, sem que hgja alteracdo subjetiva na
relacdo juridica processual. Embora sgja assegurada a independéncia
funciond, a atuagdo dos membros do Ministério Publico é atuacdo do proprio
0rgdo, indivisive por expressa disposicao condituciond.

2. Tendo o Parquet expressamente se manifestado pela auséncia de
elementos para denunciar o ora recorrido por crime contra 0s costumes, restou
superada a posshilidade de que outro membro do Ministério Pdblico, com base
nos mesmos elementos de prova, propusesse acdo pena, sob pena de afronta
aos principios ingtitucionais mencionados.

3. De acordo com entendimento manifestado por este Superior Tribund de
Justica e peo Supremo Tribuna Federa, o pedido de arquivamento do
inquérito ndo € passivel de revisdo ou reconsideragdo sem que comprovada a
existéncia de novos el ementos probatdrios, sendo vedado o reconhecimento da
retratacdo em virtude do oferecimento da denincia

4. Divergindo da primeva manifestacdo do Parquet no sentido da auséncia de
elementos para a propodstura da acdo pend quanto ao ddito contra os
costumes, caberia a0 juz de primero grau remeter 0s autos ao
Procurador-Geral, conforme determinacdo do artigo 28 do Cadigo de Processo
Penal.

4. Recurso especial improvido.

VOTO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Consta dos autos que foi instaurado termo circunstanciado para apurar a
possivel prética de crime de ameaca pelo recorrido. Posteriormente foi realizada audiéncia no
Juizado Especid Crimind e, regjeitada a proposta de conciliacdo, a vitima ofereceu
representacdo crimina contra o autor dos fatos, ocasi&o em que o Minigtério Publico requereu
a baixa dos autos a Delegacia de Policia para instauracéo de inquérito.

Apds o término da investigacdo, requereu o Parquet a marcagéo de audiéncia
para o oferecimento de proposta de transacdo pend referente ao crime de ameaga, ante a
auséncia de e ementos suficientes para a propositura de eventual acéo penal por crime contra
0S costumes, Nos seguintes termos.

Regueiro sgja designada audiéncia preliminar com a intimagdo do autor
dos fatos para oferecimento de proposta de aplicagdo imediata de pena
referente a0 crime de ameaga, eis que ndo ha elementos suficientes a
propositura de eventual acdo penal por crime contra os costumes. (fl.
35 do apenso)

Designada audiéncia preiminar para proposta de transacéo pend, a promotora
de justica requereu vista dos autos em gabinete, o que foi deferido.

Na sequéncia, o ora recorrido foi denunciado por outro promotor de justica
pela prética do crime de atentado violento ao pudor, tendo o iz de Direito julgedo
parcidmente procedente a denlncia para conden&lo a pena privativa de liberdade de 09
(nove) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime fechado, pela prética do
crime capitulado no artigo 214, c/c artigos 224, "d', 226, 11 e 71, caput, todos do Cédigo Penal.

Diante desse desate, a defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua a Corte
loca negou provimento em aresto assm sntetizado:

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A LIBERDADE SEXUAL.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR EM CONTINUIDADE DELITIVA.
VIOLENCIA PRESUMIDA. RECURSO DA DEFESA. PLEITO DE
ABSOLVICAO. VITIMA QUE DESCREVE OS FATOS DE FORMA A
NAO DEIXAR DUVIDAS QUANTO A OCORRENCIA E A AUTORIA.
DEPOIMENTOS COERENTES E QUE SAO CORROBORADOS PELOS
DEMAIS ELEMENTOS DE PROVA. CONDENACAO MANTIDA.

Nos crimes contra 0s costumes, gerdmente cometidos na
clandestinidade, os depoimentos testemunhais, claros, coerentes e
harménicos, com apoio nos autos, sdo bastantes para embasar 0 decreto
condenatorio.

PRETENDIDA CONCESSAO DE JUSTICA  GRATUITA.
INADMISSIBILIDADE. MATERIA AFETA AO JUiZO DE EXECUCAO.
NAO CONHECIMENTO.
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Referido acorddo transitou em julgado, tendo o ora recorrido guizado a
presente revisdo crimind, para a anular a agdo pena por ofensa ao artigo 28 do Cddigo de
Processo Penal e ao principio do Promotor Natural.

A Corte locd deferiu, por unanimidade, o pedido formulado na revisdo crimind
"para reconhecer a violagdo ao Principio do Promotor Natura e, por consegquéncia, anular a
acdo penad n. 031.00.001262-0 a partir do oferecimento da denlncia, impondo-se, por
conseqiiéncia, a expedicéo de avara de soltura em favor do requerente, se por outro motivo
ndo estiver preso.” A titulo de ilustracdo, confira-se a fundamentagéo do aresto:

Do exame percuciente dos autos percebe-se que o Dr. Promotor de
Justica, na fl. 33v., requereu a designacdo de audiéncia prdiminar para
oferecimento de proposta de aplicacdo imediata de pena em relacdo ao
crime de ameaga, €, N0 que tange ao crime contra 0s costumes entendeu
que ndo haviam elementos suficientes a propositura da agdo penal.

(...)

Ora, 0 cerne da questdo diz respeito a ocorréncia ou ndo de
requerimento expresso do arquivamento do inquérito policid em relacdo ao
crime contra 0s costumes, 0 que tornaria viciada a dendincia posteriormente
oferecida por outro membro do Ministério Publico e, por conseqiiéncia,
tornaria nula a condenagéo e, por derradeiro, impediria a execucéo da pena.

Para melhor estudo da méteria, faz-se necessaria a seguinte indagagéo:
O Processo Pend Brasileiro admite o pedido de arquivamento implicito do
Inquérito Policial?

Segundo doutrina e jurisprudéncia majoritérias a resposta é negativa:

(...)

Com efeito, percebe-se da leitura do voto, que a situacéo retratada € um
pouco diversa da hipétese destes autos, pois o Dr. Promotor de Justica
apenas requereu a realizacdo de audiéncia para proposta de transacdo penal.

Na hipétese agqui versada, conforme decisdo ja citada, o Dr. Promotor
de Justica requereu a designacéo de audiéncia apenas em relacdo ao crime
de ameaca, uma vez que em relagdo ao crime contra os costumes declarou
ndo haver elementos suficientes para a propositura da agéo penal.

Portanto, € inequivoco ter manifestado expressamente a auséncia de
elementos para o oferecimento da dentincia em relacéo ao crime contra 0s
costumes, ndo requerido expressamente 0 arquivamento do ingquérito
policid, em razéo da existéncia de indicios no que tange ao crime de
ameaga.

Recentemente, a Quarta Camara Crimina analisou situagdo semelhante,
nestes termos:

INQUERITO POLICIAL INSTAURADO PARA APURAR
CRIME CONTRA A PESSOA. CONCLUSAO AO MINISTERIO
PUBLICO. PEDIDO DE ARQUIVAMENTO POR AUSENCIA DE
PROVA DA AUTORIA. NOVOS ELEMENTOS APRESENTADOS
PELA VITIMA. NECESSIDADE DE APLICACAO DO ARTIGO 28
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. RETORNO DOS AUTOS A
UM DOS REPRESENTANTES DO MINISTERIO PUBLICO QUE
POSSUI ATRIBUICAO EM CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA.
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OFERECIMENTO DE DENUNCIA. VIOLA(;AO AO PRINCIPIO DO
PROMOTOR NATURAL. OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

Se 0 6rgdo do Minigtério Publico, a0 invés de apresentar a
denlncia, requerer o arquivamento do inquérito policid ou de
quaisquer pegas de informacdo, O juiz, no caso de considerar
improcedentes as razdes invocadas, fard remessa do inquérito ou
pecas de informacdo ao procurador-geral, e este oferecerd a dentincia,
designard outro 6rgdo do Ministério Publico para oferecé-la, ou
insistird no pedido de arquivamento, ao qua sO entdo estard o juiz
obrigado a atender (Artigo 28 do Cadigo de Processo Penal).

Assim, viola o Principio do Promotor Natural o oferecimento de
dendncia por outro membro do Ministério Publico, ap6s anterior
pedido de arquivamento do inquérito palicial, sem que se tenha adotado
a providéncia de remessa dos autos ao Procurador-Geral, a quem
incumbe o oferecimento da denlincia ou a designacéo de outro 6rgéo
do Ministério Publico para oferecé-la, ou a insisténcia no pedido de
arquivamento (Recurso Criminal n. 2011.077679-4. de Lages, deste
Relator, j. 19-09-2013).

(...)

Repisa-se que neste processo, a situagdo € um pouco diferente, pois 0
Dr. Juiz de Direito ndo devolveu os autos ao Dr. Promotor de Justica que
pediu 0 arguivamento, mas designou audiéncia para proposta da transagéo
penal, a qual, embora presente o indiciado, ora apenado, sem a presenca de
defensor constituido ou nomeado, acabou ndo sendo redlizada, pois a Dra.
Promotora de Justica requereu vista dos autos em gabinete, o que foi
deferido pela Dra. Juiza de Direito.

Além disso, percebe-se dos autos que a denincia foi oferecida com
base nos mesmos elementos ja existentes que motivaram o Dr. Promotor
de Justica a se manifestar pela falta de elementos suficientes a propositura
da acéo penal.

Sendo assim, 0 caso em tela ndo se adequa a situagdo mencionada no
precedente desta Corte de Justica, no qual houve omissdo em relacdo a um
dos ddlitos, tampouco a situagdo do precedente do Superior Tribuna de
Justica, onde diante dos novos elementos probatérios o Juiz de Direito
enviou 0s autos novamente ao Ministé&rio Publico, o qua reconsiderou a
manifestacdo anterior pelo arquivamento do inquérito policid e ofereceu
denuncia.

Nestes autos, 0 membro do Ministé&io Publico entendeu que néo havia
indicios suficientes para propositura da acdo penal em relacdo ao crime
contra 0S costumes, porém sem novos elementos seu sucessor ofereceu
denudncia, violando o disposto no artigo 28 do Cédigo de Processo Penal.

(...)

A par disso, verificado-se nos autos que o Dr. Promotor de Justica
entendeu expressamente pela auséncia de elementos para ofertar a
dentncia em relacdo ao crime contra o0s costumes, deveria o
Estado-Juiz (atuando judiciariamente e ndo jurisdicionalmente, pois
sua atribuicdo nesse particular é de fiscal do principio da legalidade
ou obrigatoriedade), discordando do pedido, remeter os autos ao
Procurador-Geral de Justica, com base no artigo 28 do Cdédigo de
Processo Penal (Tourinho Filho, Fernando da Costa. Cddigo de
processo penal comentado. 8. ed. rev., aum. e atual. Sdo Paulo:
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Saraiva, 2004, p. 115), sob pena de configuracdo de violacdo ao
principio do Promotor Natural, caso recebida a denuncia oferecida por
outro membro do Ministério Publico e, por conseqiiéncia, tornando
nula a acdo penal ab ovo e sem efeito a sentenga condenatoria.

Finalmente, menciona-se que a violacdo ao artigo 28 do Cddigo de
Processo Pena possibilita o deferimento da revisdo criminal, com base no
inciso | do Cddigo de Processo Pena, primeira parte, pois "a correta
interpretacdo dessa causa motivadora [...] € ampliar o sentido de le pena
para abranger ndo somente as referentes ao direito pena (incriminadoras,
permissivas ou de qualquer outro tipo), mas também ao direito processual
pena (Nucci, Guilherme e Souza. Codigo de processo penal comentado. 10
ed. rev., atual e ampl. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 1064).

Nesse contexto, defere-se o pedido formulado na reviséo criminal, com
base no inciso | do artigo 621 do Cddigo de Processo Penal, para
reconhecer a violagdo ao Principio do Promotor Natural e, por
conseguiéncia, anulase a acdo penad n. 031.00.001262-0 a partir do
oferecimento da dendncia, impondo-se, por conseqiiéncia, a expedicdo de
alvara de soltura em favor do requerente, se por outro motivo ndo estiver
preso.

De inido, cumpre enfatizar que ndo ha falar em arquivamento implicito na
espécie, que, na licio de Gustavo Badard, "ocorre quando o Minigéio Publico oferece
denlincia, mas nela ndo indui dgum dos investigados (arquivamento implicito subjetivo) ou
alguns dos fatos (arquivamento implicito objetivo), sem, contudo, manifestar-se expressamente
sobre o arquivamento em relacdo a eles” (Processo Penal. 2. ed. Rio de Janeiro: Campus:
Elsevier, 2014, p. 88).

No caso em andlise, 0 Parquet expressamente se pronunciou no sentido de
gue "ndo ha elementos suficientes a propositura de eventual acdo penal por crime
contra os costumes”, requerendo a designacéo de audiéncia preliminar para o oferecimento
de transacdo pend quanto ao crime de ameaga. No entanto, outro membro do Parquet
pleiteou vista dos autos em audiéncia e denunciou o recorrido, com base nNos mMesmos
elementos probatorios, pela préatica do crime de atentado violento ao pudor, pdo qud foi
condenado.

Ocorre que, nos termos do art. 127, caput e 8 1° da Congtituicdo Federa de
1988, o Minigtério PUblico € indtituicdo permanente, essencia a funcéo jurisdiciond do Estado,
regida pelos principios da unidade e da indivishilidade.

O principio da unidade determina que o Ministério Piblico € um sb organismo,
uma so unidade, de modo que, quando um de seus membros age, é a propria indituicdo que se
manifesta. Ja o principio da indivisibilidade decorre do anterior, e determina que seus membros
podem ser subgtituidos uns pelos outros, independentemente de fundamentaco, sem que hagja
alteracdo subjetiva na relagdo juridica processual, justamente pelo fato de representarem e
atuarem em nome da mesma indituicdo. Assm, embora sgja assegurada a independéncia
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funciona, a atuacéo dos membros do Ministério Piblico € atuacéo do proprio 6rgdo, indivisivel
por expressa digposi¢éo condtituciona (art. 127, 8 1°, da Constituicdo Federal de 1988).

Nessa linha de raciocinio, tendo o Parquet expressamente se manifestado pela
auséncia de elementos para denunciar o ora recorrido por crime contra 0s costumes, restou
superada a possibilidade de que outro membro do Minigtério Piblico, com base nos mesmos
elementos de prova, propusesse acdo penal. Com efeto, trata-se de ato contr&rio,
incompativel com o anteriormente realizado, sendo vedado ao Ministério Piblico modificar o
posicionamento anterior, sob pena de afronta aos seus principios inditucionais ahures
mencionados.

Sdiente-se, em acréscimo, que o pedido de arquivamento formulado pelo
Parquet é irretratavel, ndo sendo passivel de revisio ou reconsideracdo sem que comprovada
a existéncia de novos elementos de prova, conforme entendimento ja esposado por este
Superior Tribund de Justica

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DO
PROMOTOR NATURAL E DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA O
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O pedido de arquivamento formulado pelo 6rgéo acusatorio, a
teor do entendimento aplicado pelo Supremo Tribunal Federal, é
irretratavel, ndo sendo portanto passivel, de reconsideracdo ou
revisao.

2. O Promotor de Justica ao formular, em juizo, pedido de
arquivamento dos autos do inquérito policial, exaure nesse momento
as suas atribuices no feito, ndo lhe sendo possivel, posteriormente,
inovar, reconsiderar ou rever o pedido. Inexisténcia, na hipotese, de
violagdo ao principio do promotor natural.

3. A ordem de trancamento da acdo penal, iniciamente concedida pelo
Tribunal a quo, ndo declarou a caréncia de justa causa para o oferecimento
dendncia, apenas sua inépcia, sob a fundamentacdo de que as condutas
tipicas imputadas na exordid n@o foram devidamente individualizadas e
descritas, 0 que, indubitavelmente, impediu o0 exercicio do direito de defesa
dos denunciados.

4. A nova denlncia, ora atacada, descreveu e individualizou a conduta
dditiva imputada a paciente, amparando-se nos indicios de autoria
corroborados pelo conjunto probatério coligido nos autos do versado
inquérito policidl.

5. Ordem denegada.

(HC 40.332/CE, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/02/2006, DJ 20/03/2006, p. 312)

No mesmo digpasdo também se manifestou 0 Supremo Tribuna Federa no
sentido da impossibilidade de retratacéo, segja tacita ou expressa, do ato de arquivamento em
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virtude do oferecimento da denlincia e sem que demonstrada a existéncia de novas provas,
ressaltando a necessidade de que sgja observada a unidade da indtituicéo:

EMENTA: DENUNCIA CONTRA SENADOR DA REPUBLICA E
OUTROS AGENTES. PEDIDO DE ARQUIVAMENTO DO
INQUERITO PELO ENTAO PROCURADOR-GERAL DA
REPUBLICA. POSTERIOR OFERECIMENTO DA DENUNCIA POR
SEU SUCESSOR. RETRATACAO TACITA. AUSENCIA DE NOVAS
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

A luz de copiosa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no caso
de inquérito para apuracdo de conduta tipica em que a competéncia
origindria sgja da Corte, o pedido de arquivamento pelo procurador-geral da
Republica ndo pode ser recusado. Na hipétese dos autos, o
procurador-geral da Republica requerera, inicialmente, o
arquivamento dos autos, tendo seu sucessor oferecido a respectiva
dendncia sem que houvessem surgido novas provas. Na organizacdo
do Ministério Publico, vicissitudes e desavencas internas,
manifestadas por divergéncias entre 0s sucessivos ocupantes de sua
chefia, ndo podem afetar a unicidade da instituicdo. A promocdo
primeira de arquivamento pelo Parquet deve ser acolhida, por forca
do entendimento jurisprudencial pacificado pelo Supremo Tribunal
Federal, e ndo ha possibilidade de retratacdo, seja tacita ou expressa,
com o oferecimento da denuncia, em especial por auséncia de provas
novas. Inquérito arquivado, em relagdo ao senador da Republica, e
determinada a remessa dos autos ao Juizo de origem, quanto aos demais
denunciados.

(Ing 2028, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Relator(a) p/ Acdrdéo:
Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em 28/04/2004, DJ
16-12-2005 PP-00059 EMENT VOL-02218-2 PP-00210)

ARQUIVAMENTO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO PELO
PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA. DECISAO
ADMINISTRATIVA. ABERTURA DE NOVAS INVESTIGACOES E
OFERECIMENTO DE DENUNCIA POR NOVO PROCURADOR-GERAL.
IRRETRATABILIDADE DO ATO DE ARQUIVAMENTO, SEM
PROVAS NOVAS. 1. Se o procedimento administrativo encaminhado
a Procuradoria vem a ser arquivado, essa decisdo administrativa nao
pode ser substituida por nova dendncia, apresentada pelo novo
Procurador-Geral, sem a existéncia de provas novas. Precedente (Inq
2.028 - Informativo 645, Plenario). 2. Denlincia rejeitada.

(Ing 2054, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribuna Pleno, julgado
em 29/03/2006, DJ 06-10-2006 PP-00032 EMENT VOL-02250-01
PP-00026 RTJ VOL-00199-01 PP-00091)

No mais, caberia ao juiz de primeiro grau, divergindo da primeva manifestagdo
do Parquet no sentido da auséncia de e ementos para a propositura da acdo pena quanto ao
ddito contra os costumes, remeter os autos ao Procurador-Geral, conforme determinacéo do
artigo 28 do Cddigo de Processo Pend, o que ndo foi feito na espécie, evidenciando-se a
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violagdo do referido dispostivo legdl.
A proposito do tema, cumpre trazer a baila os seguintes precedentes desta
Corte Superior de Justica:

PROCESSUAL PENAL. INQUERITO POLICIAL. PEDIDO DE
ARQUIVAMENTO. DENUNCIA POSTERIOR OFERECIDA POR
OUTRO MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DO PROMOTOR NATURAL.
GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. CPP, ART. 28.

- Ao Minigtério Pablico compete promover, privativamente, a acdo
pend publica (CF, art. 129, I) ou requerer o arquivamento do inquérito
policid ou de qualquer procedimento informativo, competindo nesta
hipbtese a0 Juiz acolher o pedido ou elevar 0 assunto a consideracéo do
Procurador-Geral nos termos do art. 28, do Cdédigo de Processo Penal.

- A decisdo do ciente do Ministério Publico, proferida no exercicio da
competéncia que lhe confere o art. 28, do CPP, vincula 0 novo
representante do parquet designado para o oferecimento da dendncia.

- Habeas-corpus concedido.

(HC 14.548/RJ, Rel. Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA,
julgado em 04/09/2001, DJ 09/12/2002, p. 391)

PROCESSUAL PENAL. INQUERITO POLICIAL. PEDIDO DE
ARQUIVAMENTO. DENUNCIA POSTERIOR OFERECIDA POR
OUTRO MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DO PROMOTOR NATURAL.
GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. CPP, ART. 28.

- AO MINISTERIO PUBLICO COMPETE PROMOVER,
PRIVATIVAMENTE, A ACAO PENAL PUBLICA (CF, ART. 129, |) OU
REQUERER O ARQUIVAMENTO DO INQUERITO POLICIAL OU DE
QUALQUER PROCEDIMENTO INFORMATIVO, COMPETINDO
NESTA HIPOTESE AO JUIZ ACOLHER O PEDIDO OU ELEVAR O
ASSUNTO A CONSIDERACAO DO PROCURADOR-GERAL NOS
TERMOS DO ART. 28, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

- ATENTA CONTRA O PRINCiPIO DO PROMOTOR NATURAL E
A GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL O OFERECIMENTO
DE DENUNCIA POR OUTRO MEMBRO DO MINISTERIO
PUBLICO, APOS ANTERIOR PEDIDO DE ARQUIVAMENTO DE
INQUERITO POLICIAL, SEM QUE SE TENHA ADOTADO A
PROVIDENCIA CONTIDA NO MENCIONADO PRECEITO LEGAL,
IMPONDO-SE, DE CONSEQUENCIA, A ANULAGAO DA PECA DE
ACUSACAO.

- "HABEAS CORPUS' PARCIALMENTE CONCEDIDO.

(HC 6.802/RJ, Rd. Ministro ANSELMO SANTIAGO, Rdl. p/ Acérddo
Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA, julgado em 28/04/1998, DJ
15/06/1998, p. 166)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so especial.
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E como vato.
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ADVOGADO . GUILHERME COELHO MACHADO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastio Reis Janior, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



