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EMENTA

EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
COMUTACAO DA PENA. FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA
GRAVE. REQUISITO SUBJETIVO. HIPOTESE NAO PREVISTA NO
DECRETO PRESIDENCIAL N. 7.046/2009. SUMULA 535/STJ. RECURSO
PROVIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. Em 12/2/2014, a0 julgar, sob o rito de recurso repetitivo (CPC, art. 543-C), o
Recurso Especia 1.364.192/RS, decidiu a Terceira Secéo desta Corte que "nédo é
interrompido automaticamente o prazo pela fata grave no que diz respeito a
comutacdo de pena ou indulto, mas a sua concessdo devera observar o
cumprimento dos requisitos previstos no decreto presdencia pelo qua foram
indituidos' (Rel. Minigtro Sebasti&o Reis Janior).

3. Entendimento sedimentado na Simula 535/STJ. "A prética de fata grave ndo
interrompe o prazo para fim de comutagdo de pena ou indulto.”

4. Recurso ordinario em habeas corpus provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Fdix
Fischer, Jorge Muss, Gurgel de Faria e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro

Rdator.

Brasilia (DF), 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por SERGIO
RICARDO CONSTANTINO contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de
S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que o Juizo do Jiri, ExecucBes Criminas e Infancia e
Juventude da Comarca de Sdo Paulo/SP indeferiu a0 apenado a comutagcdo da pena, com
fundamento no Decreto Presidencial n. 7.046/2009 (e-STJ, fl. 55).

Impetrado prévio writ, o Tribund de origem denegou a ordem (e-STJ, fls. 74-79).

No presente recurso, sustenta o recorrente, em sintese, que quaquer exigéncia
adém daquelas previstas pelo Decreto n. 7.046/2009 viola o principio da legdidade e implica
congtrangimento ilegd (e-STJ, fls. 87-94).

Requer o provimento do recurso e a concessao da ordem para que sgja declarado
o direito do paciente a comutacdo de 1/5 (um quinto) da pena remanescente.

O Minigtério Plblico Federad manifestou-se pelo parcia provimento do recurso
(e-STJ, fls. 112-118).

E orelatério.
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EMENTA

EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
COMUTACAO DA PENA. FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA
GRAVE. REQUISITO SUBJETIVO. HIPOTESE NAO PREVISTA NO
DECRETO PRESIDENCIAL N. 7.046/2009. SUMULA 535/STJ. RECURSO
PROVIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. Em 12/2/2014, a0 julgar, sob o rito de recurso repetitivo (CPC, art. 543-C), o
Recurso Especid 1.364.192/RS, decidiu a Terceira Secéo desta Corte que "néo é
interrompido automaticamente o prazo pela falta grave no que diz respeito a
comutagd0 de pena ou indulto, mas a sua concessdo deverd observar o
cumprimento dos requisitos previstos no decreto presidencia pelo qua foram
indituidos' (Rel. Ministro Sebastido Reis Janior).

3. Entendimento sedimentado na Simula 535/STJ: "A préatica de fata grave ndo
interrompe o prazo para fim de comutacdo de pena ou indulto.”

4. Recurso ordinario em habeas cor pus provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Conforme relatado, sustenta o recorrente que qualquer exigéncia dém daquelas
Decreto n. 7.046/2009 viola o principio da legalidade e implica constrangimento

ilegd, razéo pela qua pleiteiaa concessdo da ordem para que sgja declarado o direito do paciente
a comutacdo de 1/5 ( um quinto) da pena remanescente.

Assiste raz8o a0 recorrente.
Em 12/2/2014, ao julgar, sob o rito de recurso repetitivo (CPC, art. 543-C), 0

Recurso Especid 1.364.192/RS, a Terceira Secéo desta Corte decidiu:

"1. A prédtica de fdta grave interrompe o0 prazo para a progressao de regime,
acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova contagem do lapso
necessario para o preenchimento do requisito objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a interrupgdo do prazo pela
prética de falta grave. Aplicacdo da Simula 441/STJ.

3. Também n&o é interrompido automaticamente o prazo pela falta grave no
gue diz respeito a comutacdo de pena ou indulto, mas a sua concessao devera
observar o cumprimento dos requisitos previstos no decreto presidencial pelo
qual foram instituidos.
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4. Recurso especia parciamente provido para, em razdo da prética de fata grave,
considerar interrompido o prazo tdo somente para a progressdo de regime' (Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR — grifou-se).

O tema, inclusive, encontra-se sedimentado por meio do Enunciado 535/STJ, no
sentido de que: "A prética de falta grave ndo interrompe o prazo para fim de comutagdo de pena
Ou indulto.”

Em suma, o cometimento de falta grave néo faz com que sga interrompido o
prazo para fins de concessdo dos beneficios mencionados a ndo ser que o decreto concessivo,
expressamente, assim discipline.

No caso em exame, 0 pedido de comutacdo esta fundamentado no Decreto n.
7.046/2009, de 22/12/2009, que assm digpde:

"Art. 2° As pessoas condenadas a pena privativa de liberdade, néo
beneficiadas com a suspensdo condiciona da pena, que, aé 25 de
dezembro de 2009, tenham cumprido um quarto da pena, se néo
reincidentes, ou um terco, se reincidentes, e ndo preencham os requisitos
deste Decreto para receber indulto, terdo comutada a pena remanescente de
um quarto, se ndo reincidentes, e de um quinto, se reincidentes, aferida na
data acima mencionada, salvo se o periodo de pena ja cumprido,
descontadas as comutacOes anteriores, for superior a0 remanescente,
hipétese em que o célculo sera feito sobre o periodo de pena ja cumprido
até 25 de dezembro de 2009.

Pardgrafo Unico. A pessoa agraciada por anterior comutagdo tera seu
beneficio calculado sobre o remanescente da pena ou sobre o periodo de
pena ja cumprido, nos termos do caput, sem necessidade de novo requisito
temporal e sem prejuizo da remicdo prevista no art. 126 da Le no 7.210, de
1984.

[..]

Art. 4° A concesséo dos beneficios deste Decreto fica condicionada a
inexisténecia de aplicacdo de sancdo, homologada pelo juizo competente,
garantido o contraditério e a ampla defesa por falta disciplinar de natureza
grave, previstana Le n° 7.210, de 1984, cometida nos ultimos doze meses
de cumprimento da pena, contados retroativamente a publicacdo deste
Decreto.

Pardgrafo Unico. A prética de fdta grave, sem a devida apuragdo, nos
termos do caput, ndo impede a obtencdo dos beneficios previstos neste
Decreto."

Enfatizo: obsta a comutagdo da pena a "aplicacdo de san¢do, homologada pelo
juizo competente”’, decorrente da prética de fata grave "nos doze meses de cumprimento da
pena, contados retroativamente a publicacéo deste Decreto”. Vae dizer: entre 22/12/2008 e
22/12/2009.

Dos termos do acdrdao, que s80 a seguir reproduzidos, no que interessa, concluo
que o Decreto n. 7.046/20009 e a orientagdo jurisprudencia ja sumulada por esta Corte ndo
foram observados.

"O paciente Sergio Ricardo Constantino, em 12 de janeiro de 2010,
formulou, por meio de advigado, pedido de comutagdo com base no
Decreto Presidencia n° 7.046, de 22 de dezembro de 2009 (p. 39).

Em 23 de abril de 2010, O MM. Juiz das Execuc¢des Criminais indeferiu o
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pedido, fundamentando: "o sentenciado praticou fata disciplinar em
13/11/2007 e obteve reabilitacéo de conduta em 16/03/09, data até a qua se
prolongam os efeitos da falta, incidindo, dessa forma, na vedacdo do artigo
4°, do referido diplomalegd’ (p. 55).

O advogado e o paciente foram intimados da decisdo nos dias 03 e 04 de
maio de 2010 (p. 56-57).

A referida deciso transitou em julgado.

[...]

N&o ha o constrangimento ilega suscitado.

A decisdo que indeferiu 0 pedido de comutacdo estd devidamente
fundamentada, demonstrando suficientemente a convicgdo formada,
consoante determina o artigo 93, inciso I1X, da Constitui¢do Federal.

0 reeducando e a defesa técnica foram intimados dessa decisdo, néo
havendo interposicdo do recurso pertinente, ou seja, 0 agravo em execucao.
Destarte, conformaram-se com os fundamentos dispostos na decisio
monocratica.

Inadmissivel, neste momento, por meio de Habeas Corpus, cassar ou
modificar decisdo transitada em julgado, a qual observou os principios do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

Demais, a decisdo expde entendimento possivel, aceitavel; ndo é absurda,
teratolGgica, ilegd, a ponto de exigir o remédio herdico.

Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus impetrada em favor de
Sérgio Ricardo Constantino." (e-STJ fls. 77-79).

Congderando que o Tribund de origem, mantendo decisdo proferida pelo Juizo
sngular, utilizou-se de requisito subjetivo — falta disciplinar fora do periodo legd — néo constante
do pertinente decreto, conclui-se pela violagdo do principio da legdidade.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso ordinaio em habeas corpus para,
afastado o Obice gpontado na decisdo sngular — cometimento de falta grave no ano de 2007 —
determinar a0 Juizo da Vara de Execugdes Criminais Shgular que examine os demais requisitos
para a comutacdo de penas nos termos do Decreto 7.046/2009.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0322090-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 54.475/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20533147020138260000 369200 RI0021NN50000
EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : SERGIO RICARDO CONSTANTINO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



