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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.447 - SE (2013/0132383-2)

RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAQ)
AGRAVANTE  : CONTEX DE SERGIPE SA

ADVOGADO . PATRICIA TAVARES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CDA. LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Embargos a execucéo fiscd em que se dega a iliquidez da certiddo de divida diva, porque
néo teriam Sdo descontados os vaores pagos pela executada em programa de parcdamento
do dehito.

2. Acorddo recorrido fundamentado na fdta de comprovacéo, por parte da executada, de
suas aegagoes, bem como na demonstracdo, por parte da exeqiente, de amortizagdo das
parcelas pages referentes ao débito exeqliendo, com deducdo do vador apropriado pea
Adminigtracéo mediante Smples caculos aritméticos, sem comprometer a liquidez e certeza da
certiddo de divida ativa

3. A (eventud) reforma do julgado, quanto a nulidede da certiddo de divida aiva, demandaria
0 reexame da prova, o que é inviavd no amhito do recurso especid (STJ, SImula 7).

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Minidro
Relator. Os Srs. Minigros Napolefo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presdente) e Regina Helena Costa votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 03 de novembro de 2015 (Data do Julgamento).
MINISTRO OLINDO MENEZES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Rdator
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RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAO) - Rdator: — Trata-se de agravo regimenta contra
deciséo que conheceu do agravo para negar-lhe provimento.

Nos pontos mais importantes a Sua compreensao, assm vém postos os  fundamentas
do recurso:

No entanto, fato € que a referida verificagcdo independe de afericdo de qualquer
prova constante dos autos, razdo pela qua esta equivocada a r. decisdo que
inadmitiu o recurso especial.

Isto porque, todas as questBes féticas estdo elencadas na minuta do recurso
especid, limitando-se este E. Superior Tribund de Justica & apreciagdo das
guestBes exclusvamente de direito, motivo pelo qua ndo ha o que se faar em
ofensa a SUmulan® 7 desta Corte Superior.

E inegével que a discusso trazida & baila por meio do recurso especial em andlise
€ de competéncia dessa E. Corte, hgja vista que independe de nova andise de
quaquer prova que veio a ser produzida nos autos originarios. Vae dizer, a
apreciacdo do mencionado recurso restringe-se a reavaliacdo de toda matéria ja
relatada nos julgados desfavoraveis a Agravante.

Com €feito, a constatacdo da dudida nulidede trata de matéria Unica e
exclusvamente de dirgto, eis que a prépria Unido Federd reconhece a
ocorréncia de pagamentos da suposta divida

Nessa esteira, como se depreende da andlise das préprias razdes de recurso, a
divergéncia suscitada orbita em torno da questéo de concorrerem ou ndo todos os
elementos essenciais do titulo executivo extrgudicid.

Desta feita, carecendo o titulo do requisito da liquidez, porquanto parte da divida
fol indiscutivelmente quitada, resta demonstrada a violagdo perpetrada pela r.
decisdo recorrida a0 mencionado artigo 586, bem como ao artigo 618, do Cadigo
de Processo Civil.

Assm, 0 que se espera desse C. Superior Tribund de Justica € que defina se,
tendo havido o pagamento de parcelas referentes ao débito exequendo,
encontrase 0 titulo embasador do executivo fiscd embargado revestido do
elemento da liquidez.

Vade ressdtar, td hipotese nd demanda quaquer andlise fética e,
consequentemente, ndo esbarra na SUmula n® 7, diferentemente do que veio a ser
decidido pdo C. Tribund a quo.

Nessa esteira, € inegavel que a discusséo trazida a baila por meio do recurso
especid em andlise é de competéncia dessa E. Corte, hgja vista que independe de
nova andise de qualquer prova gque veio a ser produzida nos autos originarios.
Vale dizer, a apreciacdo do mencionado recurso restringe-se a reavaiacéo de
toda matéria ja relatada nos julgados desfavoravels a Agravante.

14. Desta feita, nos termos dos argumentos supra, impde-se a reforma da r.
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decisdo monocréatica ora atacada, com 0 conseguente prosseguimento do recurso
especid interposto nos autos do processo originério (e-STJ fls. 237/238).

E o rdaodrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) - Rdator: — A decisio agravada, cujos
fundamentos submeto ao exame deste Colegiado, ndo merece reforma

|. Trata-se de agravo de decisdo que ndo admitiu recurso especia interposto
contra acérddo proferido pelo Tribuna Regiona Federa da 5* Regido, assm
ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CDA. LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE. PRESUNCAO. LEI N° 6830/80. AMORTIZACAO
DOS VALORES PAGOS. OCORRENCIA.  APELACAO
DESPROVIDA.

1. In casu, a apelante adega, mas ndo prova, que pagamentos realizados
quando de sua opcéo peo parcelamento ndo teriam ddo devidamente
gpropriados, gerando, por consequéncia, reducdo do débito. Por outro lado,
a apelada, por intermédio de documentos acostados aos autos, demonstrou
a amortizacdo das parcelas relativas ao PAEX.

2. Apelacdo desprovida (fl. 172 e-STJ).

Opostos embargos de declaracdo pelas partes, foram rejeitados os do particular e
acolhidos os da Unido (Fazenda Naciona) para negar provimento a apelacéo por
elainterposta

As razdes do recurso especia aegam violagdo dos arts. 586 e 618 do CPC, sob 0
argumento de que, "tendo sdo comprovada documentalmente a quitacéo das
parcelas dos débitos por meio do Programa de Recuperacdo Fiscad - Refis,
indituido pela Lei n® 9.964/2000 e PAEX, tendo o fato inclusive Sdo reconhecido
pela propria Recorrida, resta patenteado que a CDA que instrumentdiza o
executivo fiscal origin&io ndo preenche todos os requisitos legamente previstos,
principdmente o da liquidez. Com €efeito, as quantias pagas deveriam ter d9do
abatidas da Certiddo de Divida Ativa em andlise, com a consequente amortizacéo
do débito consolidado, o que néo foi efetuado pela Recorrida, eivando de iliquidez
o titulo embasador da cobranca’ (fl. 195 e-STJ).

[1. No que tange a suposta iliquidez da Certiddo de Divida Ativa, o Tribuna de
origem assim decidiu:

Conqguanto a recorrente alegue ter efetivado pagamentos que ndo teriam
gdo devidamente apropriados, gerando, por consequéncia, reducéo do
débito, ndo logrou provar ta assertiva. Por outro lado, a apelada, por
intermédio dos documentos acostados as fls. 81/92, demonstrou a
amortizac8o das parcelas relativas ao PAEX.

Outrossim, inexiste ébice ao prosseguimento da execugdo com a deducéo
do vdor apropriado pela Administracdo, pois que necessarios meros
célculos aritméticos...

[..]
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Desta forma, ndo se desincumbiu o apelante do 6nus comprobatdrio de suas
alegaces, ateor do art. 333, I, do CPC (fls. 169/170 e-STJ).

Nessa linha a reforma do julgado demandaria a revisio do conjunto
fético-probatdrio dos autos, inviavel em sede de recurso especia, por forca da
Simula 7/STJ.
Td o contexto, conheco do agravo para negar-lhe provimento (e-STJ fls.
230/231).
N&o obstante a boa qudidade dos argumentos expendidos pela agravante, o
arrazoado néo tem o condéo de infirmar os fundamentos da decisfo agravada
Td como dito na decisdo recorrida, no émbito edtreito do recurso especid néo se
pode contrastar as seguintes dirmaivas "conquanto a recorrente degue ter efetivado
pagamentos que ndo teriam Sdo devidamente apropriados, gerando, por consegléncia,
reducdo do débito, ndo logrou provar td assartivd'; "a apdada, por intermédio dos
documentos acostados as fls 81/92, demongtrou a amortizacdo das parcelas rddivas ao
PAEX"; "inexige Obice a0 prosseguimento da execucdo com a deducdo do vaor apropriado
pela Administracéo, pois que necessarios meros caculos aritméticos' (e-STJfls 169).
A (eventud) reforma do acdrdéo recorrido eshbarraria necessariamente no Obice da
Smula7/STJ.
Td o contexto, hego provimento ao agravo regimental. Mantida a deciséo recorrida.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0132383-2 AREsp 336.447 /| SE
Ndmeros Origem: 200985000041400 496430 9700043126
EM MESA JULGADO: 03/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . CONTEX DE SERGIPE S/A
ADVOGADO : PATRICIA TAVARES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONTEX DE SERGIPE S/A

ADVOGADO : PATRICIA TAVARES DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



