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HABEAS CORPUS N° 232.390 - MG (2012/0020691-4)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSOR PUBLICO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: FRANSLE GERMANO CAMARA DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. FURTO. BEM. VALOR CONSIDERAVEL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mango de habeas corpus em
subgtituicao ao recurso cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizagdo do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcéo condtitucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou ameaca a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e seu emprego néo
pode servir a escamotear o indituto recursal previsto no texto da Congtituicéo"
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipbtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida, dada a
impossibilidede de aplicar o principio da insignificancia. Com efeito, o paciente
furtou uma bicicleta, avaiada em R$ 200,00, em janero de 2011, o que
representava, na €poca, mais de um quarto de um sd&io minimo (R$ 540,00),
vaor consderdvel que ndo pode ser tido como inggnificante. Precedentes
desta Corte.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jnior, Assusete Magahdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia, 07 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - FRANSLE GERMANO CAMARA DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Cuida-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido
liminar, impetrado por Defensora Publica em favor de FRANSLE GERMANO CAMARA
DA SILVA, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais (HC 1.0000.11.062448-3/000).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 18.1.2011 e obteve
a liberdade provisdriaem 24.1.2011 (fl. 42).

Em 1°4.2011, foi denunciado como incurso no art. 155, caput, do Cddigo
Penal. A resfurtiva, avdiada em R$ 200,00, foi restituida a vitima

A defesa, insatisfeita, impetrou habeas cor pus perante o tribuna de origem,
gue denegou a ordem nos seguintes termos.

ApG6s exame dos documentos acostados aos autos, em confronto com
0s argumentos do impetrante, pude concluir que razdo ndo lhe assiste, de
vez que o paciente ndo sofre de qualquer constrangimento ilegd sanével
pela via do habeas corpus.

Como sabido a auséncia de justa causa para a agéo pena s6 pode ser
reconhecida quando se comprove, de plano, a atipicidade da conduta, a
incidéncia de causa de exclusdo da ilicitude, de extincdo da punibilidade ou
auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materialidade do ddlito.

No presente caso, € imputada ao paciente a prética do delito de furto.
N& vgo como acolher a tese de dtipicidade da conduta com base no
principio da insignificancia.

De acordo com a doutrina e jurisprudéncia dominantes, o principio da
insignificancia € aquele que permite excluir a tipicidade penal dos fatos, em
casos de lesdo inexpressiva a0 bem juridico, afastando as acBes de
bagatelas, assim definidas, do campo de reprovabilidade da norma penal.

O dudido principio vem ganhando corpo nos Tribunais pétrios,
mormente em delitos como o da espécie. A jurisprudéncia e doutrina mais
recentes, contudo, estabelecem parémetros para 0 reconhecimento do
principio da insignificancia, uma vez que o direito pena ndo o recepcionou.
Reiteradas decisdes dos Tribunais Superiores vem proclamando o
entendimento segundo qua a verificacdo da lesividade minima deve levar
em conta dém do valor do bem subtraido, circunstancias de cunho
subjetivo, especialmente a vida pregressa do agente.

Como visto, a questdo arguida pelo impetrante exige investigagdo
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probatéria, ndo comportando apreciacdo na estreita via do Habeas Corpus.

(..)

Nessas condicdes, provada a materididade e existentes indicios da
autoria, deve ser dada a0 Ministério Plblico a oportunidade de provar os
fatos contidos na pega de ingresso, ndo sendo possivel, no ambito restrito
do presente writ, 0 exame valorativo do materia fético-probatério, para o
fim de excluir a agdo penal.

Sustenta a impetrante, inicidmente, que ndo faz sentido incidir a norma pena
no caso em apreco, devendo ser gplicado o principio da inggnificancia e reconhecida a
atipicidade material da conduta.

Invoca o principio da intervengdo minimado Direito Penal.

Assevera que, no caso, 0 patrimdnio da vitima ndo sofreu abalo significativo.

Aduz que, diante do reconhecimento da atipicidede dos fatos, € desinfluente
gue o paciente sgja portador de maus antecedentes ou reincidente.

Cita precedentes para reforcar suas teses.

Reguer, liminarmente, 0 sobrestamento da acéo penal. No méito, pretende a
concessao da ordem para declarar a atipicidade da conduta e a auséncia de justa causa para a
persecucdo pend, em razéo da incidéncia do principio da insgnificancia.

O pleito liminer foi indeferido, as fls. 71/72.

O juizo a quo prestou informagdes, a fl. 84, destacando-se as seguintes:

a) 0 paciente responde ao processo em liberdade;
b) a audiéncia de instrucdo e julgamento foi designada para o dia
9.10.2014.

O Minigério Publico Federal, as fls. 92/94, manifestou-se peo néo
conhecimento do writ.
E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 232.390 - MG (2012/0020691-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. FURTO. BEM. VALOR CONSIDERAVEL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mango de habeas corpus em
subgtituicao ao recurso cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionaizagdo do writ, a bem de se prestigiar
a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua funcdo congtitucional,
de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou ameaca a
liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser vulgarizada,
sob pena de sua descaracterizagdo como remédio herdico, e seu emprego néo
pode servir a escamotear o indtituto recursal previsto no texto da Constituicao”
(STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipbtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida, dada a
impossibilidede de aplicar o principio da insignificancia. Com €efeito, o paciente
furtou uma bicicleta, avaiada em R$ 200,00, em janero de 2011, o que
representava, na €poca, mais de um quarto de um sd&io minimo (R$ 540,00),
vaor consderdvel que ndo pode ser tido como inggnificante. Precedentes
desta Corte.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Busca-se no presente mandamus seja reconhecida a dipicidade da conduta
imputada ao paciente, trancando-se a agéo pend.

Destague-se, inicidmente, a imperiosa necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se prestigiar a |6gica do sistema recursal. Deve ser observada sua
funcdo condituciond, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coagdo ou
ameaca a liberdade de locomocéo.

As hipdteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o
remédio condtituciona sga utilizado em subgtituicdo a recursos ordin&ios ou de indole
extraordindria, tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que hgja
ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacéo seja evidente e independa
de qualquer andlise probatéria. Sobre o tema, confiram-se os diversos julgados desta Corte:
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CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO QUALIFICADO. DIREITO
A PERMANECER EM LIBERDADE ATE O TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PLEITO SUPERADO. PERDA DO OBJETO.
ABSOLVICAO. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FIXACAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DOS TEMAS APOS A SENTENCA
CONDENATORIA TER TRANSITADO EM JULGADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ARGUMENTOS A SEREM
EVENTUALMENTE DEDUZIDOS EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
PEDIDO PARCIALMENTE PREJUDICADO. LIMINAR CASSADA.
ORDEM NAO CONHECIDA EM PARTE.

|. Passada em julgado a condenacdo, infere-se a perda do objeto do
Writ no tocante ao pleito de concessdo ao paciente do direito de permanecer
em liberdade até a superveniéncia do trénsito em julgado da sentenca,
devendo, ainda, ser reconhecida a caducidade da liminar anteriormente
deferida.

[1. A Jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que via
estreita do writ monstra-se iniddnea para desconstituir édito condenatdrio ja
transitado em julgado, mormente quando a andlise do tema demanda o
revolvimento de matéria fética, pois, conforme ja consignado, para ta
objetivo existe arevisdo crimina (Precedentes).

[11. A substituicdo da revisdo crimina pelo habeas corpus somente é
admitida quando a apreciagdo do pleito prescindir de revolvimento de
provas e ailegdidade for manifesta, 0 que ndo se revela no caso em apreco.

IV. Deve ser reconhecida a prejudiciaidade do pedido, no que se refere
a0 direito de o réu permanecer solto até o transito em julgado da
condenacdo, ndo merecendo conhecimento a impetracdo no tocante aos
demais pleitos deduzidos no writ.

V. Pedido parcialmente prejudicado, cassando-se a liminar antes
deferida, e ordem ndo conhecida no demais, nos termos do voto do
Relator.

(HC 170.347/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 01/07/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO JULGADO. INCONFORMISMO DA PARTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TIPICIDADE DA CONDUTA.
PRECLUSAO MATERIAL. SENTENCA CONDENATORIA
TRANSITADA EM JULGADO.

1. A decisdo embargada utilizou fundamentacdo suficiente para
solucionar a controvérsia, inexistindo omisséo ou contradi¢do passivel de
reforma por meio de embargos de declaracéo.

2. O habeas corpus ndo se presta a fungdo de sucedaneo de revisdo
criminal. O transito em julgado da sentenca pena condenatéria determina a
preclusdo das matérias julgadas.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no HC 91.697/RJ, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)
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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROVA  EMPRESTADA. ELEMENTOS
ORIUNDOS DO INQUERITO POLICIAL E DE PROCEDIMENTO
MENORISTA. DEBATE QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE.

1. E invidvel, na angusta via do habeas corpus, discutir-se matéria que
envolve revolvimento fatico-probatério. Ademais, in casu, o Pretério
Excelso ja reconheceu, em sede de Recurso Extraordinério, que o tema em
questdo - relativo a prova emprestada - teria colorido diferente daguele
debate puramente juridico, tipico da discussdo a ser empreendida nos
Tribunais Superiores. Desta forma, 0 mais apropriado, nesta quadra, seriao
maneo da revisdo criminal.

2. Ordem n&o conhecida.

(HC 160.538/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
REGIME FECHADO. ALTERAQAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO. EFEITO RESTRITO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de ateracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacdo
manejada pela Defesa, ndo pode ser enfrentadas por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Em se tratando de apelacdo interposta contra decisdo do Tribunal do
Juri, aandise da Corte estadual é restrita as razdes da Defesa.

3. Por mais que o habeas corpus sgga um dos remédios constitucionais
mais importantes, deve 0 seu emprego submeter-se as hip6teses de
cabimento. Ademais, 0 seu mango imoderado desrespeita a légica do
sistema recursal, abastardando, ainda, 0 campo préprio darevisdo criminal.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 201.171/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 08/06/2011)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONDENA(;AO POR CRIME DE ESTELIONATO
TRANSITADA EM JULGADO. POSTERIOR IMPETRACAO DE WRIT
PERANTE A CORTE A QUO. ALEGACAO DE NULIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA, NAO APRECIADA PELO ORGAO
JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A VIA
REVISIONAL SERIA O MEIO PROPRIO PARA SANA-LA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiICIO, TAO SOMENTE PARA QUE O TRIBUNAL
IMPETRADO SE MANIFESTE ACERCA DA MATERIA LA
VENTILADA.

1. A degacdo de nulidade da dosimetria da pena, decorrente da
auséncia de fundamentacdo na fixagcdo da pena-base, ndo foi analisada pela
Corte a quo, sob a degacdo de que o habeas corpus ndo é sucedaneo de
revisdo criminal. Assim, ndo ha como ser conhecida a presente impetracéo,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior (art. 105, inciso |,
alinea a, da Congtituico da Replblica) para apreciar originariamente a
matéria.
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2. Contudo, ndo h& éhice ao mangjo do habeas corpus quando a andlise
da legdidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas,
como no caso. Outrossim, "a existéncia de recurso proprio para a andise
do pedido ndo obsta a apreciacdo das questdes na via do habeas corpus,
tendo em vista sua cderidade e a possibilidade de reconhecimento de
flagrante ilegdidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a
liberdade do réu." (STJ - RHC 21188/PA, 5.2 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG -, DJ de
22/10/2007).

3. Cumpre a este Tribunal, entretanto, determinar somente a andise do
mérito da impetragio origindria pelo Orgdo Jurisdicional Impetrado, sob
pena de supressdo de instancia.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo somente
para determinar ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
aprecie o mérito do habeas corpus originério, como entender de direito.

(RHC 29.180/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO DO
ACUSADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRACAO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. MATERIA A SER ANALISADA EM REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS
EM SEDE DE WRIT. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis - ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em
perigo - crescentemente fora de sua inspiracéo originaria tenha sido muito
dargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a propria Constituicdo, devendo a impetragdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que ndo se perca a razao l6gica e sistematica dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizagdo do habeas corpus.

[1. Na hipdtese, a condenagdo transitou em julgado e o impetrante néo
pugnou a absolvicdo do réu em sede de recurso especial, preferindo a
utilizagdo do writ em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos no
ordenamento juridico.

[11. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a via
estreita do mandamus ndo permite a desconstituicdo de sentenca
condenatdria ja transitada em julgado, mormente quando a andise do tema
demanda o revolvimento de matéria fatica, pois para tal objetivo existe a
revisdo criminal (Precedentes).

IV. Habeas corpus ndo conhecido, por consistir utilizacdo inadequada
da garantia constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.

(HC 183.659/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE PENA. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS IMPETRADO
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NA ORIGEM. AMEACA OU LESAO AO DIREITO DE LIBERDADE DO
PACIENTE. DESNECESSIDADE DO EXAME DE ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. CABIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Cristalizou-se na jurisprudéncia desta Corte que, apesar de existir
recurso proprio, a agdo de habeas corpus pode substituir a revisdo crimina
desde que, para a apreciacdo da pretensdo, nd0 sga necessario O
revolvimento de provas e, versando apenas sobre matéria de direito, a
ilegalidade for manifesta.

2. Ordem concedida para, cassando o v. acérddo, determinar sgjam 0s
autos retornados ao eg. Tribuna de origem e que la sga analisado 0 mérito
do habeas corpus.

(HC 189.391/MG, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/02/2011)

No caso, observa-se que, apds o julgamento do prévio writ, a Defesa formulou
diretamente este mandamus. N&o interpds o recurso ordinario cabivel.

Reforce-se a necessidade e urgéncia de se cumprir as regras do sistema
recursal vigente. O habeas corpus ndo foi criado para a finalidade aqui empregada.

A prevalecer ta postura, 0 recurso ordindrio tornar-se-4 totalmente indcuo.
Certamente n&o foi essa a intengdo do legidador congtituinte ao prever o habeas corpus no
art. 5°, LXVIII, da Condtituicdo Federd, e, em seu art. 105, I, definir as hipGteses de
cabimento do recurso ordin&io ao Superior Tribuna de Justica.

A Suprema Corte, sensivel a essa problematica, tem pronunciado também a
inadequacdo de impetracbes mangadas em subgtituicdo ao recurso proprio. Em julgamento
redlizado em 7 de agosto de 2012, nos autos do HC n° 109.956/PR, Relator o Ministro Marco
Aurdio, a Primeira Turma assentou:

Consigno a oOptica sobre a inadequagdo do habeas corpus quando o
caso sugere recurso ordinério constitucional.

A Carta Federal encerra como garantia maior essa agdo nobre voltada a
preservar a liberdade de ir e vir do cidaddo - o habeas corpus. Vde dizer,
sofrendo alguém ou se achando ameagado de sofrer violéncia ou coacdo a
liberdade de locomocéo, por ilegaidade ou abuso de poder, cabe manusear
o instrumental, fazendo-o no tocante a competéncia originaria de 6rgéo
julgador.

Em época na qua nédo havia a sobrecarga de processos hoje notada -
praticamente inviabilizando, em tempo hdbil, a jurisdicdo -, passou-se a
admitir o denominado habeas substitutivo do recurso ordinario
constitucional previsto contra decisdo judicid aimplicar o indeferimento da
ordem. Com isso, atuamente, tanto o Supremo quanto Superior Tribunal
de Justica estdo as voltas com um grande nimero de habeas corpus - este
Tribunal recebeu, no primeiro semestre de 2012, 2.181 habeas e 108
recursos ordinarios e aguele, 16.372 habeas e 1.475 recursos ordinarios.
Raras excegdes, ndo se trata de impetragdes passiveis de serem
enquadradas como origindrias, mas de medidas intentadas a partir de
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construcao jurisprudencial.

O Direito é organico e dindmico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido préprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que € a sistemadtica. O habeas
corpus substitutivo do recurso ordin&rio, dém de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, néo
existindo sequer previsdo lega, enfraguece este Ultimo documento,

tornando-o0 desnecessario no que, nos artigos 102, inciso |1, ainea "d’, e
105, inciso Il, dinea "d', tem-se a previsdo do recurso ordinario
constituciona a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisdo
proferida por tribuna superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribuna de Justica, contra ato de tribunal regiona federa e de tribuna de
justica. O Direito € avesso a sobreposicbes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situagdes
em que requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar - visando restabelecer a eficacia dessa agdo
maior, a vaia da Carta Federal no que prevé ndo o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario - a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas j& formaizado sob a Optica da substituicdo do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para 0 paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio.

Saliento, por Ultimo, que, ha dois anos, cheguel a propor a edicéo de
verbete de simula que, no entanto, esbarrou na auséncia de precedentes.
Deve-se afastar 0 misoneismo, a aversao a novas ideias, pouco importanto
a judtificativa plausivel destas - no caso, constitucional -, salvando-se, e
esta € a expressao prépria, 0 habeas corpus em sua envergadura maior, no
gue solapado por visdo contréria ao principio do terceiro excluido: uma
coisa é ou ndo € Entre duas posshbilidades contempladas na Lei
Fundamental, de modo exaustivo, ndo simplesmente exemplificativo, ndo ha
lugar para uma terceira - na espécie, o inexistente, normativamente, habeas
corpus substitutivo do recurso ordinério, que, ante a pratica admitida até
aqui, caiu em desuso, tornando quase letra morta 0s preceitos
constitucionais que o versam.

E comodo ndo interpor o recurso ordinario quando se pode, a qualquer
momento e considerado o estdgio do processo-crime, buscar-se infirmar
decisio ha muito proferida, mediante o denominado habeas corpus
substitutivo, alcancando-se, com isso, a passagem do tempo, a desaguar,
por vezes, na prescricdo. A situacdo ndo deve continuar, no que ja mitigou
a importancia do habeas corpus e emperrou a maquina judiciaria, sendo
prejudicados os cidaddos em geral, a cidadania. Rara é a sesséo da Turma
em gue ndo se examina impetracdo voltada contra a demora na apreciagéo
de idéntica medida pelo Superior Tribuna de Justica.

O mesmo 6rgéo julgador, em 21 de agosto de 2012, nos autos do HC P
104.045, Relatora a Ministra Rosa Weber, julgou extinta a ordem de habeas corpus. Vae
trazer a contexto excerto do voto da Relatora

Assim, é o habeas corpus uma garantia da liberdade de locomog&o - ir,
vir e permanecer -, contra violéncia ou coagdo, pressupondo, portanto,
uma prisdo, uma ameaga de prisdo ou pelo menos aguma espécie de
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constrangimento fisico ou mora aliberdade fisica.

Nos Ultimos anos, todavia, tem se verificado um desvirtuamento da
garantia congtitucional. llustrativamente, noticia divulgada no site do
Superior Tribunal de Justica em 29.5.2011 ("Numero de habeas corpus
dobra em trés anos e preocupa Ministros") revela atingida naguela data a
marca de duzentos mil habeas corpus impetrados perante aquela Corte. E,
segundo os dados estatisticos disponibilizados, naquele ano nela foram
distribuidos 36.125 habeas corpus, nUmero quase equivaente ao total de
processos distribuidos perante este Supremo Tribuna Federa no mesmo
ano (38.109).

Tais nimeros sO6 foram possiveis em virtude da prodigaizacéo e da
vulgarizacdo do habeas corpus.

Embora restrito seu cabimento, segundo a Constituicdo, a casos de
prisdo ou ameaga de prisdo, passou-se a admiti-lo como substitutivo de
recursos no processo pena, por vezes até mesmo sem qualquer prisio
vigente ou sem ameaca sendo remota de prisdo.

A pauta, dlias, desta Primeira Turma, com mais de uma centena de
habeas corpus sobre os mais variados temas, poucos relacionados a
impugnacdo da prisdo ou efetiva ameaca de, € ilustrativa do desvirtuamento
do habeas corpus.

O desvirtuamento do habeas corpus também tornou sem sentido o
principio da exaustividade dos recursos no processo legal. De nada adiante
a lg prever um nimero limitado de recursos contra decisdes finais ou
contra decisdes interlocutdrias se se entender sempre mangavel o habeas
corpus. A par de notério que a possibilidade de recorrer contra toda e
qualquer decisdo interlocutoria é fatal para a duragdo razoavel do processo
também assegurada constitucionalmente, ha verdadeira avaanche de
habeas corpus a submeterem a mesma questdo, sucessiva e até
concomitantemente, a diferentes tribunais.

O desvirtuamento do habeas corpus tem efeito ainda mais grave nos
Tribunais Superiores, diante das funcBes precipuas quer do Superior
Tribunal de Justica - a Ultima palavra na interpretacdo da lei federa - quer
desta Suprema Corte - a guarda da Constituicéo.

A preservacdo da racionalidade do sistema processual e recursal, bem
como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdiciona e a razoavel duracdo do processo,
aconselham segja retomada a fungdo constitucional do habeas corpus, sem o
seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

(...)

Admitir o habeas corpus como substitutivo do recurso, diante de
expressa previsdo constitucional, representa burla indireta ao instituto
préprio, cujo mangio esta a disposicdo do sucumbente, observados 0s
reguisitos pertinentes.

Em sintese, 0 habeas corpus € garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear o ingtituto recursal previsto no
texto da Constitui¢&o.

Ainda com 0 mesmo norte, podem ser citadas as decisdes monocréticas
proferidas pelo Ministro Luiz Fux, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 24/08/2012), e pelo
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Minigtro Dias Toffali, no HC 114.924/RJ (DJe de 28/08/2012).

Condgderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadlisar apenas se
existe manifesta ilegdidade que implique em coacdo a liberdade de locomocéo do paciente, o
gue ndo se verifica no caso.

Com efeito, o paciente furtou uma bicicleta, avaliada em R$ 200,00, em janeiro
de 2011, o que representava, a época, mais de um quarto de um sa&io minimo (R$ 540,00),
vaor que ndo pode ser tido como inggnificante, mas Sm de pequeno valor.

Esta Corte, em casos semelhantes, tem entendido que a conduta perpetrada
pelo agente ndo pode ser considerada irrelevante para o direito pend, rgeitando, pois, a tese
dainggnificancia Confiram-se, entre outros, 0s seguintes julgados

HABEAS CORPUS PENAL. TENTATIVA DE FURTO. RES
FURTIVAE AVALIADA EM R$ 200,00 A EPOCA DO COMETIMENTO DO
DELITO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. Na hipétese, pugna-se pela aplicacdo do principio da insignificancia
na conduta do Paciente — tentativa de furto de res furtivae avaliada a época do
delito em R$ 200,00.

2. A conduta perpetrada peo agente ndo pode ser considerada
irrelevante para o direito penal. Em diversos julgados, este Superior Tribuna de
Justica entendeu ndo se inserir na concepg¢do doutrin&ria e jurisprudencia
referente ao crime de bagatela o furto de res furtiva cujos valores inclusive sdo
menores ao do bem avaliado na hipétese.

3. "A tipicidade penal ndo pode sar percebida como o trivial exercicio
de adequacdo do fato concreto a norma abstrata. Além da correspondéncia
formal, para a configuracdo da tipicidade, é necessaria uma analise
materialmente valorativa das circunsténcias do caso concreto, no sentido de se
verificar a ocorréncia de alguma lesdo grave, contundente e penalmente
relevante do bem juridico tutelado” (STF, HC n.° 97.772/RS, 1.2 Turma, Rdl.
Min. CARMEN LUCIA, DJE de 19/11/2009).

4. No caso do furto, ndo se pode confundir bem de pequeno valor com
0 de vaor insignificante. Apenas o segundo, necessariamente, exclui o crime em
face da auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado, aplicando-se-lhe o principio
dainsignificancia.

5. Ordem denegada.

(HC 212518/MS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/4/2012, DJe de 27/4/2012)

HABEAS CORPUS. FURTO. BEM. VALOR CONSIDERAVEL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. CONDENACAO CONFIRMADA
EM GRAU DE APELACAO. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o manegjo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizagcdo do writ, a bem de se



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prestigiar a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua fungéo
constitucional, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em
c0acdo ou ameaca a liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamenta que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear o ingtituto recursal previsto no
texto da Condtituicdo" (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida, dada
a impossibilidade de aplicar o principio da insignificancia, ndo s6 pela
mecénica dos atos de execucdo, mas também pelo valor consideravel (R$
150,00) do bem furtado que, a época dos fatos, representava mais de um
guarto do saldrio minimo entéo vigente. Precedentes desta Corte.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 240.887/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
9/102012, DJe de 22/10/2012)

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.
E como voto.
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FRANSLE GERMANO CAMARA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



