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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
LIMINAR. INDEFERIMENTO. NAO CABIMENTO. SUMULA 691
DO STF. JULGAMENTO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL
ORIGINARIO. ACORDAO PROLATADO. FUNDAMENTACAO
PERTINENTE AO EXPOSTO NA INICIAL. SUPERACAO DO
OBICE. CONHECIMENTO DO WRIT EM RESPEITO AO
PRINCIPIO DA CELERIDADE PROCESSUAL.

1. Segundo orientacdo pacificada neste Superior Tribunal, é
incabivel habeas corpus contra indeferimento de medida liminar,
salvo em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da deciséo
impugnada, sob pena de indevida supressao de instancia, dada a
auséncia de pronunciamento definitivo pela Corte de origem
(Sumula n. 691 do STF).

2. O Obice inserto na Sumula 691 do STF, contudo, resta
superado se o0 acérdao proferido no julgamento do habeas corpus
originario, em que restou indeferida a liminar, objeto do
mandamus ajuizado neste  Superior Tribunal, contiver
fundamentacao que, em contraposicéo ao exposto na impetragéao,
faca as vezes do ato coator.

INTERCEPTACAO TELEFONICA. DEGRAVACAO. EXAME DE
CORPO DE DELITO. NAO CARACTERIZACAO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 159 DO CPP. PERITOS OFICIAIS.
DESNECESSIDADE. ARTIGOS 6° E 7° DA LEl 9.296/1996.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. NULIDADE NAO
CONSTATADA. ORDEM DENEGADA.

1. De acordo com entendimento reiterado nesta Corte Superior de
Justica, é desnecessario que a degravacdo das conversas
interceptadas seja feita por peritos oficiais, nos termos da Lei n°
9.296/96, sendo valida a prova obtida por este meio quando a
autoridade policial cumpre todos os requisitos estabelecidos na
referida legislacao (Precedentes).

2. Na hipo6tese vertente, ndo se vislumbra qualquer macula
processual em razéo da degravacao da escuta telefénica ter sido
realizada pelos préprios policiais da unidade investigatoria,
porquanto o procedimento obedeceu todos os ditames legais,
procurando respeitar 0s principios constitucionais inerentes a
defesa, nao caracterizando o referido procedimento exame de
corpo de delito a ensejar a aplicagéo do disposto no art. 159 do
Cddigo de Processo Penal.

3. Inviavel acolher-se a eiva articulada se néo restou demonstrado
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nos autos que as transcri¢cdes das interceptacdes telefénicas, ao
serem realizadas pela autoridade policial, acarretaram prejuizo a
defesa, requisito indispensavel para o reconhecimento da macula,
segundo o principio do pas de nullité sans grief, positivado no art.
563 do CPP.

4. Ressalta-se que, atualmente, até mesmo em casos de
nulidade absoluta, doutrina e jurisprudéncia tém exigido a
comprovacdo de prejuizo para que a macula possa ser
reconhecida.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Honildo
Amaral de Mello Castro (Desembargador convocado do TJ/AP), Gilson Dipp, Laurita Vaz
e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2010. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 110.681 - SP (2008/0152530-7)

IMPETRANTE : RAFAEL GUILHERME FRANZINI )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NEIDE TEREZA BARBOSA BRITO (PRESA)
PACIENTE : CLAUDIA LOPES DE CASTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de NEIDE TEREZA BARBOSA
BRITO e CLAUDIA LOPES DE CASTRO, contra ato de Desembargador do Tribunal de
Justica do Estado de Sado Paulo que indeferiu pleito sumario no writ n°
1990.08.026875-9, em que se objetivava o reconhecimento da nulidade absoluta do
Processo-Crime n° 008.01.2008.001435-7, Controle n° 176/08, da Vara Unica da
comarca de Agudos/SP, a que respondem as pacientes pela suposta pratica dos delitos
dispostos nos arts. 35, c/c art. 40, inciso lll, ambos da Lei n° 11.343/2006.

Sustenta o impetrante que as pacientes sao vitimas de constrangimento
llegal ao argumento de que as transcricbes das interceptacbes telefénicas seriam
nulas, porquanto foram realizadas pelos mesmos agentes que participaram da
investigacdo, 0s quais ndo possuem técnica ou idoneidade para tanto, violando, assim,

o disposto no art. 159, 88 1° e 2°, do Cadigo de Processo Penal.

Aduz, para tanto, que néo houve a juntada nos autos do diploma de curso
superior de nenhum dos agentes, ou ao menos, algum documento que comprove a

habilitacéo técnica relacionada a natureza do exame.

Requereu, liminarmente, a liberdade provisoria das pacientes e, no mérito,
pretende a concesséo da ordem para que se reconheca a nulidade do exame de corpo

de delito realizado no curso do procedimento inquisitivo.

Instrui a inicial com os documentos de fls. 10 a 134, sendo indeferida a
tutela de urgéncia (fls. 139) e prestadas as informacdes pela autoridade impetrada (fls.
144 a 146), oportunidade em que acostou copia de diversas pecas processuais (fls. 147
a 385).
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A douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pela denegacdo da

ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 110.681 - SP (2008/0152530-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente, nos
termos do Enunciado Sumular n. 691 do Supremo Tribunal Federal, ndo € cabivel o
ajuizamento de habeas corpus contra indeferimento de pedido de liminar em outro writ,
salvo quando flagrante a ilegalidade ou a teratologia da decisdo singular, sob pena de

indevida supressao de instancia.

Entretanto, este Tribunal tem se orientado pela mitigacdo desse
entendimento, em respeito ao principio da celeridade processual, possibilitando o
conhecimento do remédio constitucional quando comprovada a superveniéncia de
julgamento de mérito do habeas corpus originario (fls. 407 a 410) e o seu teor, em
contraposicdo ao exposto na impetracao, faz suficientemente as vezes de ato coator,

exatamente como ocorre in casu.

Desse modo, perfeitamente viavel a superacdo do Obice ao conhecimento
do pedido.

No meérito, inicialmente, verifica-se que a impetracdo em questao tem
como objetivo a anulacdo do exame de corpo de delito realizado no curso do
procedimento inquisitivo ao argumento de que as transcricbes das interceptagdes
telefGnicas foram realizadas pelos mesmos agentes que participaram da investigacao,
0S quais ndo possuem técnica ou idoneidade para tanto, violando, assim, o disposto no
art. 159, 88 1° e 2° do Cadigo de Processo Penal.

Entretanto, na Lei n® 9.296/1996, que regulamenta a interceptacdo das
comunicag0Oes telefénicas, ndo se encontra qualquer disposicdo no sentido de que a
eventual transcricdo dos didlogos obtidos com a medida tenha que ser realizada por
peritos oficiais. Alias, do teor da referida norma percebe-se que todo o procedimento de
interceptacdo devera ficar a cargo da autoridade policial, com a devida intervencao

judicial e do Ministério Publico.

Confira-se, nesse sentido, o teor dos artigos 6° e 7° da Lei 9.296/1996,

verbis:
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Art. 6° Deferido o pedido, a autoridade policial conduzir os
procedimentos de interceptacdo, dando ciéncia ao
Ministério Publico, que podera acompanhar a sua
realizacéo.

8 1° No caso de a diligéncia possibilitar a gravacdo da
comunicacdo interceptada, sera determinada a sua
transcrigao.

§ 2° Cumprida a diligéncia, a autoridade policial
encaminhara o resultado da interceptacdo ao juiz,
acompanhado de auto circunstanciado, que devera conter o
resumo das operacoes realizadas.

8§ 3° Recebidos esses elementos, o juiz determinara a
providéncia do art. 8°, ciente o Ministério Publico.

Art. 7° Para os procedimentos de interceptacao de que trata
esta Lei, a autoridade policial podera requisitar servicos e
técnicos especializados as concessionarias de servico
publico.

Sobre o assunto, insta destacar o posicionamento doutrinario de Luiz

Francisco Torquato Avolio, in verbis:

"Observe-se que a lei utliza, genericamente, o verbo
‘conduzir' (os procedimentos de interceptacdo), o que nao
permite distinguir, & luz apenas do contido no caput do artigo
em analise e seus incisos, se esta conducao seria também
em termos de sua execucdo técnica. Da leitura do
dispositivo subsequente, contudo, verifica-se que a
autoridade policial 'podera requisitar servicos técnicos
especializados as concessionarias de servico publico’,
depreendendo-se, portanto, que também podera realizar a
operacao técnica pessoalmente, se o desejar (e dispuser
das condi¢des materiais necessarias).

O Projeto Miro Teixeira tratou a questdo no Capitulo i,
relativo as 'Operacfes Técnicas', conferindo-as a empresa
de telefonia, a policia judiciaria ou ao Ministério Publico.

A lei em comento optou por atribuir exclusivamente a
autoridade policial a conducdo das investigacfes, com a
possibilidade de o Ministério Publico acompanha-las. Ora,
se podem requerer a interceptacao o Delegado de Policia na
fase do inquérito e o Promotor Publico tanto no curso do
inquérito como no do processo penal (art. 3° 1 e Il), ndo
vislumbramos a razéo de nao se ter confiado a conducgéo da
diligéncia ao solicitante, seja a autoridade policial, seja o
Ministério Publico, conforme a fase das investigacfes que
Ihes esta afeta” (Provas llicitas: interceptacfes telefénicas,
ambientais e gravacbes clandestinas. 4.ed. Sao Paulo:
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Revista dos Tribunais, 2010, p. 245 e 246).

Dessa forma, observa-se que a legislacdo em apreco ndo exige a
degravacdo das interceptacdes telefdnicas por meio de perito oficial ou com as
formalidades previstas no art. 159 do Cddigo de Processo Penal, de tal sorte que a
referida norma atribui & prépria autoridade policial a conducdo de todo o procedimento

de interceptacao.

Além do mais, esta Corte de Justica ja firmou o entendimento de que é
desnecessario que a degravacdo das conversas interceptadas seja feito por peritos
oficiais, nos termos da Lei n° 9.296/96, sendo vélida a prova obtida por este meio
guando a autoridade policial cumpre todos os requisitos estabelecidos na referida

legislacéo, consoante se observa dos seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. CONDENACAO. FARTO CONJUNTO PROBATORIO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. LAUDO DE DEGRAVACAO.
PERITOS OFICIAIS. ART. 159 DO CPP. IRREGULARIDADES NAO
DEMONSTRADAS. PRECLUSAO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
NO MOMENTO OPORTUNO. ART. 563 DO CPP E SUMULA
523/STF. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.
(...)

"2. "E vélida a prova obtida por meio de interceptacdo de
comunicacao telefénica, quando a autoridade policial observa todos
0S requisitos exigidos pela Lei n.° 9.269/96, que, ressalte-se, néo
determina que degravacdo das conversas interceptadas seja feita
por peritos oficiais" (HC 66.967/SC).

(...)

"4. Ordem denegada”. (HC 136.096/RJ, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe
07/06/2010).

Nao diverge o seguinte julgado:

"HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICO E ASSOCIACAO PARA
TRAFICO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE NO PROCEDIMENTO
DE INTERCEPTACAO TELEFONICA. QUEBRA DE SIGILO
TELEFONICO DEVIDAMENTE AUTORIZADA. DESNECESSIDADE
DE PREVIA INSTAURACAO DE INQUERITO OU ACAO PENAL.
PRECEDENTES DO STJ. POSSIBILIDADE DAS TRANSCRICOES
SEREM REALIZADAS POR POLICIAIS CIVIS. PRECEDENTES
DESTE STJ. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA ACUSATORIA QUE
DESCREVE TODO O FATO CRIMINOSO, APTA A PERMITIR O
EXERCICIO DA AMPLA DEFESA. INEXISTE A ALEGADA
NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
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ACORDAO QUE AFASTA A TESE DEFENSIVA SEM A MENCAO
EXAUSTIVA DE CADA UMA DAS HIPOTESES DEFENSIVAS QUE
NAO FORAM ACOLHIDAS. APLICACAO DA REDUTORA
PREVISTA NO ART. 33, § 40. DA LEI 11.343/06. ACORDAO QUE
RECONHECE QUE O PACIENTE INTEGRA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. DILACAO
PROBATORIA INCOMPATIVEL COM O WRIT. PENA-BASE
FIXADA EM 6 ANOS E 2 MESES DE RECLUSAO (COMINACAO
MINIMA DE 5 ANOS). POSSIBILIDADE DE EXASPERACAO, EM
RAZAO DE SER O PACIENTE USUARIO DE DROGAS (CONDUTA
SOCIAL DESFAVORAVEL) E PELA GRANDE QUANTIDADE DE
DROGAS (449 COMPRIMIDOS DE ECSTASY). DESPENALIZACAO
QUE VISA, SOMENTE, AO USUARIO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES. PARECER DO MPF PELA DENEGAQAO DO
WRIT. ORDEM DENEGADA.

“(...)-

2. Conforme entendimento deste Tribunal Superior, ndo se exige a
realizacao da pericia para a identificacdo das vozes, muito menos
que tal pericia ou mesmo a degravacdo da conversa sejam
realizadas por dois peritos oficiais, nos termos da Lei 9.296/96.
Precedente deste STJ.

"(...)-

"12. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial". (HC 136.659/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe
03/05/2010).

Trilhando idéntico rumo, cita-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSO PENAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
INTERCEPTACAO  TELEFONICA. LEI N.°  9.296/96.
DEGRAVA(;AO. PERICIA ESPECIALIZADA. DESNECESSIDADE.
INOBSERVANCIA DO RITO PROCEDIMENTAL ESTABELECIDO
PELA LEl N.° 10.409/02. DEFESA PRELIMINAR NAO
APRESENTADA PELO PATRONO CONSTITUIDO. FALTA DE
NOMEACAO DE DEFENSOR PUBLICO. AUSENCIA DE
ARGUIQAO TEMPESTIVA DA NULIDADE RELATIVA EM
ALEGA(;C)ES FINAIS. AGRAVO DESPROVIDO.

"1. E vélida a prova obtida por meio de interceptacdo de
comunicacao telefénica, quando a autoridade policial observa todos
0s requisitos exigidos pela Lei n.° 9.269/96, que, ressalte-se, ndo
determina que a degravagao das conversas interceptadas seja feita
por peritos oficias.

"(...).

"4. Agravo regimental desprovido". (AgRg no Ag 988.615/RO, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2009,
DJe 08/02/2010).

E, na hipétese vertente, depreende-se dos autos que em 19-3-2008 o
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Delegado de Policia responsavel pelo inquérito requereu a interceptacao telefénica das
pacientes, ao fundamento de que "tal medida se faz necessaria para apuracdo de citada
infragdo penal, haja vista que a principio s6 dispomos deste numero de telefone, através
do qual, segundo informacdes preliminares estdo sendo mantidas e determinadas as
acbes que permitem o trafico ilicito de drogas” (fls. 56), tendo o 6rgdo ministerial
concordado com a necessidade da diligéncia (fls. 58). Assim, as intercepta¢gbes das
linhas telefénicas foram autorizadas pelo Juizo de Direito da comarca de Agudos/SP
(fls. 59), as quais foram realizadas pelos investigadores da policia Ricardo Faustino

Xavier e Emerson Rogério Lopes (fls. 60).

Assim, ndo se vislumbra qualquer méacula processual em razdo da
degravacdo da escuta telefénica ter sido realizada pelos proprios policiais da unidade
investigatdria, porquanto o procedimento obedeceu todos os ditames legais, procurando
respeitar 0s principios constitucionais inerentes a defesa, nao caracterizando o referido
procedimento exame de corpo de delito a ensejar a aplicacéo do disposto no art. 159 do

Cddigo de Processo Penal.

Note-se que a decisdo objurgada alinhou-se ao entendimento ora
externado:

"A Lei n° 9.296/96, ao regulamentar a matéria de
interceptacdo de comunicacOes telefénicas de qualquer
natureza, para prova em investigacdo criminal e processo
penal, dispde que a Autoridade Policial caberd a conducéo
dos procedimentos, ndo determinando seja realizada a
transcricdo da degravacao das conversas interceptadas por
dois peritos oficiais.

E n&o se alegue a incidéncia supletiva da norma contida no
artigo 159 do Caodigo de Processo Penal, com a redacgéo
vigente a época da realizagdo do ato, pois, conforme bem
salientado no Parecer da Douta Procuradoria Geral de
Justica, as transcricbes de conversas obtidas por
interceptacbes telefébnicas ndo caracterizam pericia,
inexigindo, portanto, habilitacdo especifica ou prévio
compromisso de seus executores” (fls. 409 e 410).

Ademais, € imperioso frisar que para o reconhecimento de uma alegada
eiva, até em casos de nulidade absoluta, doutrina e jurisprudéncia tém exigido a

comprovacao do efetivo prejuizo suportado.

A propoésito, insta destacar o posicionamento doutrinario de Ada Pellegrini



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes:

"A decretacdo da nulidade implica perda da atividade
processual ja realizada, transtornos ao juiz e as partes e
demora na prestagcdo jurisdicional almejada, ndo sendo
razoavel, dessa forma, que a simples possibilidade de
prejuizo dé lugar a aplicacdo da sancdo; o dano deve ser
concreto e efetivamente demonstrado em cada situagao.
Isso ndo significa que em todos 0s casos se exija a
producdo de prova da ocorréncia de prejuizo; normalmente
essa demonstracdo se faz através de simples
procedimento légico, verificando-se a perda da faculdade
processual conferida a parte ou o comprometimento dos
elementos colocados a disposicdo do juiz no momento da
sentencga tiveram influéncia no resultado final do processo.
Afirma-se que as nulidades absolutas nao exigem
demonstracdo do prejuizo, porque nelas 0 mesmo costuma
ser evidente. Alguns preferem afirmar que nesses casos
haveria uma presuncao de prejuizo estabelecida pelo
legislador, mas isso n&o parece correto em todos 0s casos,
pois as presung¢des levam normalmente a inversao do 6nus
da prova, o que pode ndo ocorrer quando a ocorréncia do
dano nédo oferece duvida.

(--)

No entanto, deve-se salientar que, seja 0 prejuizo evidente
ou néo, ele deve existir para que a nulidade seja decretada.
E nos casos em que ficar evidenciada a inexisténcia de
prejuizo ndo se cogita de nulidade, mesmo em se tratando
de nulidade absoluta.” (As nulidades no processo penal. 112
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.26/27).

A mesma orientacdo € adotada pela jurisprudéncia, a exemplo dos

seguintes precedentes deste Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. RITO PROCEDIMENTAL DA LElI N.°
10.409/02. CARACTERIZACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. ORDEM DENEGADA.

()

2. A demonstracdo de prejuizo, a teor do art. 563, do Cdodigo de
Processo Penal, é essencial & alegagéo de nulidade, uma vez que,
conforme ja decidiu a Corte Suprema, o &mbito normativo do dogma
fundamental da disciplina das nulidades - pas de nullité sans grief -
compreende as nulidades absolutas, o que néo foi demonstrado no
presente caso.

(...)

4. Ordem denegada.

(HC 114.536/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
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julgado em 29/04/2010, DJe 24/05/2010).

Nao diverge o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICO. INOBSERVANCIA DO ART.
57 DA LEI 11.343/06. NULIDADE DEPENDENTE DA
DEMONSTRACAO OBJETIVA DO PREJUIZO. PROCESSO QUE
OBEDECEU RIGOROSAMENTE (0K PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 563 DO CPP E DA
SUMULA 523/STF. APLICACAO DO PRINCIPIO PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. PARECER PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. No ambito do Processo Penal, ndo se deve declarar nulidade
guando nao resultar prejuizo comprovado para a parte que a alega
(arts. 563 e 565 do CPP e Sumula 523/STF). Dessa forma, a
inobservancia do art. 57 da Lei 11.343/06, a luz de uma
interpretacdo sistematica do capitulo das nulidades do CPP, nao
traduz nulidade absoluta.

2. O Supremo Tribunal Federal acolhe o entendimento de que o
principio geral norteador das nulidades em Processo Penal - pas
de nullité sans grief - é igualmente aplicavel em casos de nulidade
absoluta (HC 85.155/SP, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJU 15.04.05 e
Al-AgR. 559.632/MG, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJU
03.02.06).

3. Os automatismos devem ser evitados em sede de Processo
Penal. O que a Constituicdo reputa indispensavel é que se garanta
a todo cidadao processado criminalmente a oportunidade efetiva de
se contrapor a acusacao que lhe é feita.

(...)

5. Ordem denegada, em consonancia com o parecer do MPF.

(HC 136.649/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe 03/05/2010)

O Supremo Tribunal Federal compartilha 0 mesmo entendimento, leia-se:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
APURACAO DE CRIMES CONEXOS. RITO ORDINARIO. ADOCAO.
NULIDADE. AUSENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA. | - Para o reconhecimento
da existéncia de nulidade absoluta, em razdo da inobservancia do
rito previsto no art. 38 da Lei 10.409/2002, torna-se necessaria a
demonstracdo do prejuizo causado pelo ndo oferecimento da
defesa prévia. (...) lll - Ordem denegada.

(HC 99748, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, julgado em 04/05/2010, DJe-100 DIVULG 02-06-2010
PUBLIC 04-06-2010 EMENT VOL-02404-03 PP-00452).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
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NULIDADES. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE
EFETIVO PREJUIZO. PRECEDENTES DO STF. ERRO MATERIAL
NO NOME DO ACUSADO CORRIGIDO POR MEIO DE
EMBRAGOS DE DECLARACAO. RECURSO DESPROVIDO. (...) 7.
Esta Suprema Corte possui precedentes no sentido de que "a
demonstracdo de prejuizo, a teor do art. 563 do CPP, é essencial a
alegacdo de nulidade, seja ela relativa ou absoluta” (HC 85.155,
minha relatoria, DJ 15.04.2005). (...) 10. Ante o exposto, nego
provimento ao recurso.

(RHC 97667, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 09/06/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC
26-06-2009 EMENT VOL-02366-03 PP-00603).

Dessa forma, o certo € que o impetrante cingiu-se a ventilar que o feito &
nulo e que o laudo n&o foi assinado por duas pessoas com instru¢cao superior, sem
apontar, objetivamente, quais foram 0s prejuizos suportados pelas pacientes. Assim,
nao logrou a defesa demonstrar a ocorréncia efetiva de prejuizo em decorréncia das
transcricdbes das interceptacbes telefénicas realizadas pela autoridade policial,
olvidando-se do brocado pas de nullité sans grief positivado na letra do art. 563 do
Cdédigo de Processo Penal, ou seja, em matéria penal nenhuma nulidade sera
declarada se ndo demonstrado prejuizo e, consoante exposto, ndo se constata o

cerceamento aventado, a ponto de invalidar-se a instrucéo criminal.

A proposito, MAGALHAES NORONHA observa:

"O principio basico do Cdédigo é enunciado logo de inicio no
titulo referente as nulidades: 'Nenhum ato sera declarado
nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusacao
ou para a defesa' (art. 563). E o pas de nullité sans grief.
N&o existe nulidade desde que da pretericao legal ndo haja
resultado prejuizo para uma das partes. Este inexiste
guando foi alcancado o fim que a lei tem em vista. Tanto ele
pode ocorrer em relagéo ao acusador, como ao acusado ou
a Justica.

"N&o é ele, em regra, presumivel, demonstra-se.

"A razdo ou fundamento desse principio é natural e facil de
encontrar-se: € que a decretacdo da nulidade -
lembrando-nos agora da aplicacdo da pena - € um mal,
devendo, entdo, reservar-se para aqueles casos em que
realmente legitimos interesses das partes ou da Justica
foram lesados.

"A demonstracdo do prejuizo faz-se pelo raciocinio ou pelos
meios ordinarios de prova. A demonstracdo por aquele
dispensa estes, pois trata-se, entdo, de fato notorio e
evidente. Na maior parte das vezes é ele demonstrado por
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essa forma, isto €, pelo raciocinio. Quando assim nao
aconteca, incumbe ao prejudicado a demonstracdo do
prejuizo, pelos meios usuais de prova: testemunhas,
documentos, exames etc." (Curso de direito processual
penal. 262 ed. Saraiva: Sdo Paulo, p. 440).

Nesse diapasao colaciona-se desta colenda Turma:

"HABEAS CORPUS [..] NULIDADE [..] PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA. "[...].

"[...] no cenario das nulidades, vigora o principio geral de que
somente se proclama a nulidade de um ato processual quando ha a
efetiva demonstracdo de prejuizo (art. 563 do CPP), o que né&o
restou demonstrado na hipotese [...].

"3. Ordem denegada"” (HC n° 85.442/SP, rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, julgado em 20-11-2007, publicado no DJ de
10-12-2007, p. 410).

Dessa maneira, nao se verificando qualquer nulidade no procedimento de
degravacdo das escutas telefénicas adotado pela autoridade policial na acdo penal
movida contra as pacientes, e ndo restando comprovada a ocorréncia de qualquer

prejuizo, impossivel anular-se o processo nos termos como almejado.
Ante o exposto, denega-se a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Brasilia, 05 de outubro de 2010
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