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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.870.891 - PR (2020/0088257-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : PAULO FERNANDO SPELLING

ADVOGADOS : KAIOMURILO SLVA MARTINS - PRO35907A
ANDREZA SIMIAO EDELING - PRO40054A
LISANE ERNANDI GARDI - PRO58075A
EMENTA

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
PROPOSTA DE AFETACAO DE TEMA REPETITIVO.
CONTROVERSIA 198. FORMA DE CALCULO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.,
EXERCICIO DE ATIVIDADES CONCOMITANTES PELA PARTE
SEGURADA. EXEGESE DO ART. 32 DA LEI N. 8.213/91 FRENTE
A VIGENCIA DA LEl N. 9876/99. RELEVANCIA DA
CONTROVERSIA. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS SOBRE O
ASSUNTO.

1. A questdo versada no presente recurso especial diz com a correta
forma de clculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha
exercido atividades concomitantes, a teor do digposto no art. 32 daLe n.
8.213/91, especificamente apds a entrada em vigor da Le n. 9.876/99,
em contexto que esta a revelar a existéncia de controvérsia juridica
multitudinaria e contemporanea, ainda nd submetida ao rito dos
recursos repetitivos (Controvérsia 198).

2. TESE CONTROVERTIDA: "Possibilidade, ou n&o, para fins
de célculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as
contribuicoes previdenciérias para integrar 0
salério-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 daLei n. 8.213/91), ap6s 0 advento da Lei n. 9.876/99,
gue extinguiu as escalas de salario-base.

3. Proposta de af etagéo acolhida.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
Secéo do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, afetou 0 processo ao rito dos
recursos repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, 11, do RISTJ) e suspendar a
tramitacdo, em todo o territorio naciond, de todos o0s processos pendentes, individuas ou
coletivos, que versem sobre a questéo ora afetada, conforme proposta do Sr. Minigtro
Redator, para ddinir a ssguinte questéo: "Posshilidade, ou ndo, de sempre se somar as
contribuicdes previdenciarias para integrar 0 sd ario-de-contribuicdo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da La n. 8.213/91), apds o advento da La 9.876/99, que extinguiu
as ecalas de sdaio-base’. Votaram com o Sr. Minigro Reator os Minigtros Regina Helena
Codta, Gurgd de Faria, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Maga hdes e, nos termaos
do art. 257-B do RISTJ, os Srs. Minidros Francisco Falcéo, Napoledo Nunes Maa FHlho e
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Mauro Campbel Marques.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia(DF), 06 de outubro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.870.891 - PR (2020/0088257-0)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADOS

. MINISTRO SERGIO KUKINA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
: PAULO FERNANDO SPELLING

. KAIOMURILO SLVA MARTINS - PRO35907A

ANDREZA SIMIAO EDELING - PR0O40054A
LISANE ERNANDI GARDI - PRO58075A

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de recurso especial
mangado peo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, com fundamento no
art. 105, I, a, da CF, contra acérdé@o proferido peo Tribund Regiond Federal da 42 Regido,
assm ementado (fls. 565/566):

PREVIDENCIARIO. REMESSA EX OFFICIO. INEXISTENCIA.
REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA.
MAGISTERIO E MEDICO. ATIVIDADES CONCOMITANTES.
DERROGACAO DO ART.32 DA LEI Ne 8.213/1991.
CONSECTARIOS LEGAIS DA CONDENAGAO. PRECEDENTES
DO STF (TEMA 810) E STJ (TEMA 905). CONSECTARIOS DA
SUCUMBENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPLANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Hip6tese em gue a sentenca nao esta sujeita a remessa ex officio,a teor
do disposto no artigo 496, § 3°, |, do Cédigo de Processo Civil.

2. Estabelecia o0 art. 32 da Lei n° 8.213/91, em sua redacao original, que
os salarios de contribuicdo seriam somados apenas quando O
segurado adquirisse o direito ao beneficio em relacdo a cada
atividade concomitante distinta. Por sua vez, quando ndo adquirido
o direito para obtencdo do beneficio de cada atividade concomitante,
os saléarios de contribuicdo ndo seriam somados. Caso em que seria
considerado o salario da atividade principal com o acréscimo de um
percentual da média dos salarios de contribuicdo das demais
atividades. Neste aspecto, entendia-se por atividade principal aquela com
0 condéo de gerar o maior proveito econdmico para O segurado.

3. Com a extingdo da escala de salario-base, ap6s a edicdo da
Medida Provisoria n° 83/2002, convertida na Lei n° 10.666/2003,
ocorreu a derrogacdo do art. 32 da Lei n° 8.213/1991, em sua redacéo
original, de modo que, para os beneficios concedidos a partir de
1-4-2003, cabivel a utilizagdo de todos os valores vertidos em cada
competéncia, limitados ao teto do salario de contribuicdo (art. 28, 85° da
Lei n°8.212/1991).

4. A superveniente modificacdo do disposto no art. 32 da Le
8.213/1991, com a edicdo da Lei 13.846/2019, de 18 de junho de
2019, resolveu a controvérsia, passando a prever de forma expressa a
possibilidade de soma dos salarios de contribuicdo das atividades
concomitantes e extinguindo as figuras de atividade principal e
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secundaria.

5. Critérios de corregdo monetaria e juros de mora conforme decisdo do
STF no RE n° 870.947/SE (Tema 810) e do STJ no REsp n°
1.492.221/PR (Tema 905).

6. O parcial provimento do apelo ndo autoriza a aplicacdo do 8§ 11 do
artigo 85 do CPC.7. Determinada a imediata implementacdo do beneficio,
valendo-se da tutela especifica da obrigacdo de fazer prevista no artigo
461 do CPC/1973,bem como nos artigos 497, 536 e paragrafos e
537, do CPC/2015,independentemente de requerimento expresso por
parte do segurado ou beneficiario.

Nas razdes do especid, a parte recorrente gponta violagdo ao artigo 32 da Lei n.
8.213/91. Sustenta, em sintese, que "O fato da Lei 9.876/99 ter extinto progressivamente a
escala de saldrios base, com ampliaggo do PBC para apuracdo do
salario-de-beneficio, como forma a evitar distor¢fes no calculo da RMI, ndo interfere
necessariamente na forma de célculo dos salérios-de-contribuicdo do segurado que

exercer multiplas atividades.” (fl. 573).

Defende que, "Fosse assim, o préprio legislador, a quem compete tal
tarefa, teria revogado/alterado expressamente o art. 32 da LBPS determinando a soma
dos salérios-de-contribuicdo de ambas as atividades. Ndo o fazendo, ndo cabe ao

judiciario substituir-se na funcao legisativa." (fl. 573).

Enfatiza que "o que impende analisar nos casos em que 0 segurado
exerce atividades concomitantes € a efetiva satisfacdo dos requisitos imprescindiveis ao
gozo da aposentadoria em todas as atividades. Se este fosse 0 caso, estaria autorizada a
simples soma dos salérios-de-contribuicdo para fins de calculo do beneficio, na forma
prevista no artigo 32, inciso |, da Lel 8.213/91." (fl. 573).

Argumenta que "o artigo 32 dispde de regra aplicavel para a hipdtese em
gue o segurado ndo reline as condicdes para se aposentar em nenhuma das atividades.

Este € o caso dos autos, conforme reconhecido no Acérdao vergastado.” (fl. 573).

Aduz, por fim, que, "uma vez desatendidos os requisitos para a fruicdo do
beneficio relativamente a cada atividade, a regra juridica para a composicdo do
salario-de-beneficio devera tomar a referéncia legal de preponderéancia ou atividade

principal, que é o tempo de atividade" (fl. 573).

Devidamente intimada, a parte recorrida apresentou contrarrazbes a0 recurso
especid, as fls. 583/592.
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Ato continuo, a Vice-Presidéncia do Tribund Regiond Federa da 4 Regido
emitiu juizo pogtivo de admissibilidade do apelo nobre (fls. 595/596).

Em despacho langado as fls. 609/611, o eminente Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, na condicdo de Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes do STJ,
observando que o recurso especid de fls. 571/575 "veicula controvérsia juridica
multitudinaria ainda ndo submetida ao rito dos recursos repetitivos, a qual pode ser assim
delimitada: (im)possibilidade de soma das contribuicdes previdenciarias para integrar o
salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da lei n.
8.213/91), apods o advento da Le 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base",

qudlificou o presente feito como representativo da controvérsia e candidato a af etacéo.

O Minigtério Pdblico Federal, em parecer da lavra do ilustre Subprocurador-Geral
da Republica Antonio Fonseca (fls. 616/621), opinou favor avelmente a adogao do rito repetitivo,

nos termos da seguinte ementa:
EMENTA:  RECURSO ESPECIAL  REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSA.PRESSUPOSTOS DE ~ ADMISSBILIDADE.
MANIFESTACAO — RI/STJ ART. 256-B, II.
| — Tese: Possibilidade de soma das contribuices
previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢do, nos
casos de atividades concomitantes (artigp 32 da Le n.
8.213/91), apés o advento da Le 9.876/99, que extinguiu
as escalas de salario base.]
Il — Parecer: pressupostos de admissibilidade atendidos.
O Ingtituto Naciona do Seguro Socid — INSS, as fls. 623/636, manifesta-se em
sentido favoravel & afetagdo do feito ao rito dos recursos repetitivos, ocasido em que reforca as

razdes do recurso especial.

Por meio da decisdo de fls. 640/642, o ilusire Ministro Presidente da Comisséo
Gestora, remarcando o cardter multitudindrio da presente controvérsia, determinou a distribuicéo

deste faito.

E O RELATORIO.
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RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADOS

. MINISTRO SERGIO KUKINA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
: PAULO FERNANDO SPELLING

: KAIOMURILO SLVA MARTINS - PRO35907A

ANDREZA SIMIAO EDELING - PRO40054A
LISANE ERNANDI GARDI - PRO58075A
EMENTA

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
PROPOSTA DE AFETA(;AO DE TEMA REPETITIVO.
CONTROVERSIA 198. FORMA DE CALCULO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. CONTRIBUIC;()ES PREVIDENCIARIAS.
EXERCICIO DE ATIVIDADES CONCOMITANTES PELA PARTE
SEGURADA. EXEGESE DO ART. 32 DA LEI N. 8.213/91 FRENTE
A VIGENCIA DA LEI N. 9876/99. RELEVANCIA DA
CONTROVERSIA. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS SOBRE O
ASSUNTO.

1. A questdo versada no presente recurso especia diz com a correta
forma de clculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha
exercido atividades concomitantes, a teor do disposto no art. 32 daLe n.
8.213/91, especificamente apoOs a entrada em vigor da Le n. 9.876/99,
em contexto que esta a revelar a existéncia de controvérsia juridica
multitudindria e contemporénea, ainda nd submetida ao rito dos
recursos repetitivos (Controvérsia 198).

2. TESE CONTROVERTIDA: "Possibilidade, ou n&o, para fins
de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as
contribuicdes previdenciérias para integrar 0
salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 daLei n. 8.213/91), ap0s 0 advento da Lei n. 9.876/99,
gue extinguiu as escalas de salario-base.

3. Proposta de af etagdo acolhida
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA(RELATOR): Como
realcado pelo Presidente da Comissio Gestora de Precedentes do STJ, a questéo versada no
presente recurso especid, relativa a "(im)possibilidade de soma das contribuictes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da lel n. 8.213/91), ap6s o advento da Le 9.876/99, que
extinguiu as escalas de salario base", revela a existéncia de controvérsia juridica
multitudinéria e contemporéanea, a qua anda ndo foi submetida ao rito dos recursos
repetitivos.

Para dém do cardter multitudinario e da relevancia de que se reveste o tema, a
necessidade de pronunciamento do Superior Tribunal de Justica desponta evidente, a

recomendar que esta Corte, em modo r epetitivo, delibere sobre a questéo.

Frente a esse contexto, nos termos dos arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E,
I1, do RISTJ, presentes os requisitos de admissbilidade e diante da relevancia, abrangéncia e
multiplicidade relativas a0 tema, INDICO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, ddimitando, a tal desiderato, a seguinte TESE
CONTROVERTIDA:

"Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos
de atividades concomitantes (artigo 32 da Lel n. 8.213/91), ap0s o
advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base".

DETERMINO, pais, a observancia das providéncias abaxo:

a) suspensdo da tramitagcdo, em todo o territério naciond, de todos 0s processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada (art. 1.037, 1I, do
CPC);

b) comunicacdo, com copia da respectiva decisdo colegiada de afetacdo, aos
demais Minigtros desta eg. Corte Superior, bem como aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais,

c) vista dos autos ao Minisério Piblico Federal para emisséo de parecer, peo
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prazo de 15 dias, nos termos do art. 1.038, 111, § 1° do CPC/2015, c/c o art. 256-M do RISTJ.
Ap0Gs, voltem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta.

E 0 quanto proponho.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

ProAfR no
Numero Registro: 2020/0088257-0 REsp 1.870.891/ PR

NUmero Origem: 50465752220164047000
Sessédo Virtual de 30/09/2020 a 06/10/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Secretéria
Bda Carolina Véras

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - Renda Mensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas
- RMI - RendaMensal Inicial

PROPOSTA DE AFETAGAO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : PAULO FERNANDO SPELLING
ADVOGADOS : KAIOMURILO SILVA MARTINS - PRO35907A

ANDREZA SIMIAO EDELING - PR0O40054A
LISIANE ERNANDI GARDI - PR0O58075A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou 0 processo ao rito dos recursos
repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, I, do RISTJ) e suspendeu a tramitacéo,
em todo o territério nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a
seguinte questdo: "Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdencidrias para
integrar o sal&rio-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Le n.
8.213/91), apds o advento da Le 9.876/99, que extinguiu as escalas de salério-base”.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria,
Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, os
Srs. Ministros Francisco Falcgo, Napoledo Nunes Maia Filho e Mauro Campbell Marques.



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 06 de outubro de 2020

CarolinaVéras
Secretaria



