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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.364.641 - SP
(2018/0240116-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : OLHAR IMAGINARIO LTDA
AGRAVANTE : ANTONIO VENTURI NETO
ADVOGADOS : JOAO ROBERTO SALAZAR JUNIOR E OUTRO(S) - SP142231
CAROLINA PAVANELLI MARQUES - SP396216
AGRAVADO : ALTER CYBER MIDIA S/C LTDA
AGRAVADO : JULIO WAINER
AGRAVADO . SATIE WADA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . PRISCILA ROMERO GIMENEZ BRATEFIXE - SP223844
IVANA CO GALDINO CRIVELLI E OUTRO(S) - SP123207
INTERES. : MINISTERIO DA EDUCACAO
INTERES. . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS PATRIMONIAIS E MORAIS. DIREITO
AUTORAL. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao estadual reconheceu o pedido de indenizagéo formulado
pelos agravados, amparado no acervo fatico-probatorio dos autos. A
revisdo dos fundamentos do acordéo estadual demandaria o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que € vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

2. Esta Corte firmou orientacdo no sentido de que somente é admissivel o
exame do valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais em
hipoteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou a
irrisoriedade da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que na espécie, ndo ocorreu.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 06 de outubro de 2020(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.364.641 - SP
(2018/0240116-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : OLHAR IMAGINARIO LTDA
AGRAVANTE : ANTONIO VENTURI NETO
ADVOGADOS : JOAO ROBERTO SALAZAR JUNIOR E OUTRO(S) - SP142231
CAROLINA PAVANELLI MARQUES - SP396216
AGRAVADO : ALTER CYBER MIDIA S/C LTDA
AGRAVADO : JULIO WAINER
AGRAVADO : SATIE WADA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : PRISCILA ROMERO GIMENEZ BRATEFIXE - SP223844
IVANA CO GALDINO CRIVELLI E OUTRO(S) - SP123207
INTERES. : MINISTERIO DA EDUCACAO
INTERES. : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por OLHAR IMAGINARIO LTDA e
ANTONIO VENTURI NETO em face de decisdo deste Relator de fls. 806-814, que negou
provimento ao seu agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ,
devido a impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

Nas raz0es recursais, a parte agravante repisa 0s argumentos trazidos no
recurso especial, e ainda sustenta: "O Recurso Especial merece ser admitido, na medida em
gue os ora agravantes nao pretendem o reexame do quadro fatico-probatério, mas
tdo-somente que seja revigorada a normativa federal aplicavel a espécie, a partir das
premissas faticas delineadas pelas instancias ordinarias, e que seja reduzido o quantum da
indenizacdo por danos morais, eis que exorbitante, também com base no quadro fatico posto
pelo v. acérdao recorrido.Segundo o entendimento esposado pelo Egrégio Tribunal a quo, o
valor fixado a titulo de indenizacéo por dano material ndo resultou da prova de efetivo prejuizo,
mas corresponde a quantia ofertada pelos agravantes a titulo de acordo, na fase
pré-processual...Partindo-se dessa premissa féatica, conclui-se pela auséncia de dano, um
dos elementos necessarios a configuracao da responsabilidade civil, sem o qual ndo pode
ser fixada indenizagdo...No tocante a indenizagdo fixada a titulo de dano moral, sua
exorbitancia resulta do fato de o valor fixado corresponder a 30% do valor total recebido pelos
agravantes para realizar o documentario Paulo Freire Contemporaneo (R$ 170.000,00).".

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo para conhecer e dar
provimento ao recurso especial.

E o relatorio.
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IVANA CO GALDINO CRIVELLI E OUTRO(S) - SP123207
INTERES. . MINISTERIO DA EDUCACAO
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS PATRIMONIAIS E MORAIS. DIREITO
AUTORAL. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao estadual reconheceu o pedido de indenizacédo formulado
pelos agravados, amparado no acervo fatico-probatorio dos autos. A
revisdo dos fundamentos do acérdao estadual demandaria o reexame de
matéria fatico-probatéria, o que € vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

2. Esta Corte firmou orientacéo no sentido de que somente é admissivel o
exame do valor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais em
hipoteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou a
irrisoriedade da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, 0 que na espécie, ndo ocorreu.

3. Agravo interno nao provido.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. No que se refere a prova produzida nos autos, esclareco que, como
destinatério final, cabe ao magistrado, respeitando os limites adotados pelo Cédigo de
Processo Civil, a interpretacdo da prova necessaria a formacdo do seu convencimento,
tendo-o feito no seguinte sentido:

Da preliminar de ilegitimidade ativa dos coautores Julio Wainer e Satie
Wada de Oliveira.

Tampouco ha de prosperar tal alegacédo. Nos estritos termos dos artigos 11
e 13, ambos da Lei 9.610/98 (Lei de Direitos Autorais), considera-se autor
aquele que trabalhou intelectualmente para a criagdo, elaboracdo e
finalizacdo da obra, devendo este ser expressamente apontado em seus
créditos. Uma vez que resta plenamente comprovada a autoria da obra
violada - e tal fato é pronta e claramente reconhecido pelos proprios
corréus, nos estritos termos do e- mail jA mencionado, acostado a fl. 101
dos autos - cabe a Julio Wainer e Satie Wada de Oliveira a defesa, em juizo,
de seus direitos, devendo, pois, estes, permanecerem, como medida de
justica, no polo ativo do presente feito.

Afasto.

[...]

Tratando-se, portanto, de reproducdo parcial de obra intelectual
audiovisual, a questdo central desloca-se para a verificacdo da existéncia
de lesdo, por parte dos corréus, de direitos sobre a obra produzida pelos
demandantes.

Nao ha como se afastar que o autor detém os direitos morais e patrimoniais
sobre o que criou, inclusive por previsédo legal (art. 22, da Lei de Direitos
Autorais), bem como que a utilizacdo por terceiros sem a devida autorizacao
importa - ainda que parcial - em manifesta violacéo de tais direitos.

E a Lei 9.610/98 prescreve:

"Art. 24. Sao direitos morais do autor:

| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

Il - o de ter seu nome, pseudénimo ou sinal convencional indicado ou
anunciado, como sendo o do autor, na utilizacdo de sua obra;

Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra
literaria, artistica ou cientifica."

Ante todo o exposto até aqui, portanto, de se reconhecer, por ora, a ilicitude
do ato dos réus, vez que estes jamais deram o devido crédito aos autores -
eis que os requeridos, ademais, declararam perante o MM. Juizo a quo que
conferiram mencdo apenas ao Instituto Paulo Freire, sem relacionar os
demais autores da obra.

Demais disso, os réus participaram de processo licitatorio para producgéo de
sua obra, em que reproduziram, sem qualquer autorizacdo, excertos
de audiovisual de autoria dos requerentes, com fins de proveito
econdmico, fato este que, por si mesmo, ja afasta a tese de que teriam se
valido do permissivo do creative commons - que permite, sim, a reproducéo
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de obra alheia, desde que se faca a devida menc¢éo dos créditos autorais e
com a ressalva de se dar tal ato sem qualquer fim lucrativo. N&o foi o caso.
Portanto, uma vez reconhecido o ato ilicito, segundo regra basilar do artigo
927, caput, do Cadigo Civil, verbis:

"Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187) causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo."

Nesta senda, como bem destacou o MM. Juizo de origem, caracterizado o
dano material, in casu. Por ultimo, volto a frisar que o0s proprios
demandados reconheceram a existéncia do mesmo, ao proporem, em
e-mail, aos autores, a soma de R$ 13.000,00 (treze mil reais), a titulo de
recomposicao, pelos danos materiais sofridos.

No que tange ao quantum indenizatdrio, a titulo de danos materiais, em se
considerando a extensdo do ilicito, a capacidade econd6mica dos corréus,
bem como as consequéncias de seus atos, e ainda em consideracao as
regras da razoabilidade e proporcionalidade, mantenho o valor fixado em
primeira instdncia para fins de reparagcdo dos danos materiais, devendo,
neste topico, o apelo dos autores ser, pois, improvido.

A respeito dos danos morais, 0 autor da obra possui direitos de natureza
moral - conforme ja reproduzido do artigo 24 da Lei de Direitos Autorais,
sendo estes, alids, inalienaveis e irrenunciaveis (exatamente por se
caracterizarem como espécie de direitos da personalidade), dentre eles o
direito de paternidade da obra, garantindo ao autor o direito de ter o seu
nome ou pseuddnimo indicado, quando da utilizacdo da obra de sua autoria.
Ante o depreendido dos autos, restou constatado que os réus se utilizaram
da obra sem a cabivel autorizagdo, com fins econémicos, ndo fazendo
mencdo aos créditos, suprimindo direito de nomeagdo, inerente aos
autores. Uma vez, portanto, violado o direito da personalidade - de natureza
moral - de mencédo da paternidade de obra audiovisual - configurado o dano
moral. Passivel, portanto, de indenizac¢éo.

N&o é outro o entendimento desta E. Corte, conforme se passa a destacar,
verbis: "O autor de obra literaria é titular de direitos morais e de direitos
patrimoniais sobre o trabalho intelectual por ele produzido. Os direitos
patrimoniais compreendem os poderes de usar, fruir e dispor de sua
obra, bem como de autorizar sua utilizacdo ou fruicdo por terceiros no
todo ou em parte. Os direitos morais do autor, enumerados no art. 24 da
Lei 9.610, de 1998, sdo inalienaveis e irrenunciaveis." (AC
0007766-64.1999.4.03.6000/MS. Rel. Des. NERY JUNIOR, TRF3 -
TERCEIRA TURMA. Data de Publicag&o: D.E. 19/10/2010 - destaquei).
Nessa esteira de entendimento, também colaciono pacifica jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica:

[...]

Assim, portanto, quanto a este tépico, de se dar provimento ao recurso da
parte autora, para reformar o r. decisum a guo, com o fim de se fixar, em
proveito daqueles, indenizacdo a titulo de danos morais, a ser cumulada
com aquela para reparar os danos materiais sofridos.

No tocante ao quantum indenizatorio, devem ser ponderadas as
circunstancias do fato e os prejuizos sofridos pela parte, de modo que o
valor arbitrado a titulo de indenizacdo nado seja infimo, tampouco exagerado,
para que seja aferido um valor razoavel.

Além disso, a indenizagdo por dano moral tem carater duplice, com
finalidade tanto punitiva ao ofensor quanto compensatéria as vitimas da
leséo, sendo que o valor arbitrado deve desestimular a utilizagéo indevida e
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compensar
a humilhacdo sofrida, sem acarretar o enriquecimento sem causa da parte
prejudicada.

Desta forma, o valor da reparacdo monetéaria, a titulo de danos
morais, in casa, deve ser estabelecido no montante de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), considerando o valor do gravame e o tempo
durante o qual os autores sofreram os efeitos da utilizacdo indevida
de sua obra." (fl. 677-684)

O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatério dos autos,
concluiu que a recorrente praticou ato ilicito apto a ensejar indenizacdo por dano material e
moral em raz&o da leséo de direitos sobre a obra produzida pelos recorridos. Assim, alterar
o entendimento do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reexame de fatos
e provas, 0 que é vedado em razdo do ébice da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS E PATRIMONIAIS.
VIOLA(;AO DE DIREITOS AUTORAIS. PRESCRI(;AO. PRAZO TRIENAL.
OCORRENCIA  ENTENDIMENTO EM  CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO STJ.
CONTRAFACAO. NAO CONFIGURACAO. REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nas demandas indenizatérias por ofensa a direito autoral, os prazos
prescricionais sdo regulados pelo art. 206, § 3° V, do Cddigo Civil e
prescrevem em 3 anos. Aplicacdo da Sumula n® 83 do STJ.

2. As instancias ordinarias, titulares absolutas da analise de prova,
reconheceram que ndo houve contrafacdo e, consequentemente,
configuracdo do direito a indenizagédo por dano moral. Incidéncia da Sumula
n®7 do STJ.

3. O presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, que decidiu em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
de Justica, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1412700/SP, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe
06/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONTRAFACAO. PERICIA. REEXAME DE
PROVA.

1. Inviadvel a analise do recurso especial quando dependente de reexame de
matéria fatica da lide (Sumula 7 do STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
520.738/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/08/2015, DJe 26/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. PEDIDO DE ABSTENCAO DE USO ILEGAL
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DA MARCA. ALEGACOES DE VIOLACAO DE REGISTRO DA MARCA E
CONCORRENCIA DESLEAL. MATERIA DECIDIDA A PARTIR DAS PROVAS
E FATOS DOS AUTOS. IMPRESCINDIVEL REEXAME DO CONJUNTO
FATICO PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. NAO
PROVIMENTO 1. O exame da pretensdo recursal, no que respeita a
alegacdo de contrafacdo e concorréncia desleal, considerando-se as
declaracbes do acérddo recorrido no sentido de sua ndo ocorréncia,
demanda a analise de provas e fatos, inviavel em sede de recurso especial,
tendo em vista o enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 250.501/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014,
DJe 24/02/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
EMPRESARIAL. MARCA. USO INDEVIDO RECONHECIDO PELO TRIBUNAL.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Rever as conclusbes do acordédo recorrido demandaria o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 372.869/RJ, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/11/2013, DJe 27/11/2013)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 131 E 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
COMPROVA(;AO DOS FATOS CONSTITUTIVOS. NEXO DE CAUSALIDADE.
SUMULA 7/STJ. VALOR DA INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS. REVISAO
DE MATERIA FATICA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o ha se falar em violagédo aos arts. 131 e 535 do CPC, pois, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada.

2. O acordao tratou de forma clara a controvérsia apresentada, lancando
fundamentacao juridica sdlida, mediante convic¢do formada do exame feito
aos elementos fatico-probatérios dos autos, para a solugdo adotada para o
desfecho da lide.

3. No presente caso, as matérias referentes a auséncia de comprovagao
dos fatos constitutivos do direito do autor (art. 333, I, do CPC) e da
inexisténcia de nexo de causalidade demandam a analise da matéria
probatéria (Sumula 7/STJ).

4. Em sede de recurso especial, a revisdo da indenizagdo por dano moral
apenas é possivel quando o quantum arbitrado nas instancias originarias se
revelar irrisério ou exorbitante, o que ndo ocorreu na presente hipoétese.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 319.710/RJ, de minha
relatoria, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 21/06/2013).

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO AUTORAL. FOTOGRAFIAS.
PUBLICACAO.UTILIZACAO FORA DO PACTUADO. DANOS MATERIAIS.
QUANTIFICACAO. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE INDICACAO DA AUTORIA. VALOR. REVISAO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
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1. Reconhecida pelo Tribunal de origem a utilizacdo indevida da obra
(fotografias) pelo réu, na hipétese de ndo ser possivel a quantificacdo dos
danos materiais, ndo se deve simplesmente afastar o pedido indenizatorio,
mas determinar-se a liquidacéo por arbitramento, nos termos do que dispde
o art. 509, I, do Cdédigo de Processo Civil.

2. A andlise do valor arbitrado a titulo de danos morais imp&e, na hipoétese,
incursdo em questdes faticas, notadamente quanto a repercussao, alcance
social e capacidade econdmica das partes, de modo que inviavel o reexame
sob pena de ofensa ao enunciado n°® 7 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica.

3. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1204662/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 18/09/2018)

3. Em relacéo ao pedido de reducéo do valor da indenizacdo, observa-se que o
Tribunal de origem fixou o quantum em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Conforme consignado na decisdo agravada, esta Corte firmou orientagdo no
sentido de que somente é admissivel o exame do valor fixado a titulo de indenizagdo por
danos morais em hipéteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou a
irrisoriedade da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, o que na espécie, ndo ocorreu.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE O STJ REEXAMINAR FATOS.
SUMULA 7 DO STJ. INEXISTENCIA DE PEDIDO DE DANOS MORAIS. FALTA

DE OMISSAO, ART. 535, I, DO CPC DE 1973. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

[...]

7. Por outro lado, salvo hipéteses de manifesta irrisoriedade ou
exorbitdncia, o STJ ndo pode, em Recurso Especial, modificar o
valor da indenizagdo por danos morais arbitrada nas instancias
ordinarias com base nos elementos probatorios coligidos (Sumula
7/STJ). Ademais, nesse ponto, a parte ndo indica o dispositivo legal que
teria sido violado, o que atrai o Gbice da Sumula 284/STF.

8. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1675095/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017) [g.n.]

CiVIL E PROCESSUAL CIVIL. DANO MORAL. REQUISITOS
CONFIGURADORES. PRETENSAO DE AFASTAMENTO. MULTA DIARIA
(ASTREINTE). REDUCAO DE VALOR. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ.

[...]

2. No que se refere ao valor fixado em decorréncia de danos morais
e ao da multa diaria (astreinte) por atraso no cumprimento de
deciséo judicial, é pacifico o entendimento do STJ de que, em regra,
ndo é possivel, em Recurso Especial, rever tais valores, uma vez
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gue essa providéncia exige reavaliagdo de fatos e provas.
Excetuam-se apenas as hipOteses de valores irrisdrios ou
exorbitantes, o que ndo ocorre aqui.

[...]

(REsp 1650794/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 09/03/2017, DJe 20/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
DESMORONAMENTO DE OBRA PUBLICA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO E DO CONSTRUTOR POR ELE CONTRATADO. PARCIAL
DESABAMENTO DO PAVILHAO DE EXPOSICOES QUE AINDA SE ACHAVA
EM CONSTRUCAO. TRAGEDIA DA GAMELEIRA OCORRIDA EM BELO
HORIZONTE/MG NO ANO DE 1971. DEZENAS DE OPERARIOS MORTOS E
FERIDOS. I) IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE OFENSA A CONSTITUICAO
FEDERAL NA VIA RECURSAL ESPECIAL. II) NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 1)) PRESCRIQAO. DECRETO
20.910/32. LEI ESTADUAL N° 12.994/98 QUE IMPLICOU RENUNCIA DA
PRESCRICAO QUINQUENAL PELO ESTADO DE MINAS GERAIS. ART. 161
DO CODIGO CIVIL DE 1916. APLICACAO DO ART. 257 DO RISTJ. IV)
DANOS MORAIS. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
INTERPRETAGCAO LOGICO-SISTEMATICA DA INICIAL. AUTORES QUE
POSTULAM "A MAIS AMPLA INDENIZAQAO". V) DIREITO A PENSAO PARA
IRMAOS DAS VITIMAS QUE NAO FOI RECONHECIDO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL DO ESTADO E DA
CONSTRUTORA. VI) DECISAO CONDICIONAL. DEMONSTRACAO DE
PARENTESCO ENTRE E VITIMAS. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

V) DANO MORAL. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
EXORBITANCIA NAO CONFIGURADA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME.
SUMULA 7/STJ. VIII) VALOR DAS PENSOES DECORRENTES DA MORTE
DE FILHOS MENORES. REDUCAO PARA 1/3 DO SALARIO APOS A DATA
EM QUE ESTES VIESSEM A COMPLETAR 25 ANOS.

IX) DANOS MORAIS. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DO
EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ. CORRE(;AO MONETARIA. TERMO
INICIAL. DATA DA MODIFICACAO DO VALOR EM SEGUNDA INSTANCIA.
[...]

9. A alteracdo do montante dos danos morais arbitrados na instancia
recursal ordinéaria, em regra, ndo é cabivel na via especial, ante a
impossibilidade de anélise de fatos e provas, ateor da Samula 7/STJ.
Excetuam-se dessa regra os casos de condenacdes em valores
irrazoaveis, seja pelo excesso, seja pela irrisoriedade, hip6teses
ndo detectadas no caso concreto.

[...]

13. Recursos especiais do Estado de Minas Gerais e da SERGEN
conhecidos parcialmente e providos em parte, sem alteracdo dos encargos
sucumbenciais. (REsp 1122280/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. A indenizagdo por danos morais fixada em quantum sintonizado
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aos principios da razoabilidade e proporcionalidade ndo autoriza sua
modificacdo em sede de recurso especial, dada a necessidade de
exame de elementos de ordem féatica, cabendo sua revisdo apenas
em casos de manifesta excessividade ou irrisoriedade do valor
arbitrado, o que ndo se evidencia no presente caso. Incidéncia da
Sumula 7 do STJ.

2. Tratando-se de valor arbitrado a titulo de danos morais, € incabivel a
analise do recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que
haja grande semelhangca nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acordaos sao distintos.

Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 740.709/RS, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe
26/10/2017) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TREM.
COMPROVACAO DO NEXO CAUSAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. VALOR DA INDENIZACAO.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela existéncia
de responsabilidade da recorrente no acidente de trem que causou
a morte do irmédo dos recorridos. Para alterar esse entendimento e
concluir pela auséncia de comprovacdo do nexo causal, seria
imprescindivel o reexame das provas produzidas nos autos, o que é
vedado em recurso especial.

3. Somente em hipbéteses excepcionais, quando irris6rio ou
exorbitante o valor da indenizacdo por danos morais arbitrado na
origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do
referido &bice para possibilitar a revisdao. No caso, o valor
estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra
desproporcional, a justificar a reavaliacdo, em recurso especial, da
verba indenizatoria fixada.

4. O STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel o reexame do
valor fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia
jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas
nos acoérdaos confrontados, cada qual possui peculiaridades subjetivas e
contornos faticos proprios, o que justifica a fixagdo do quantum indenizatorio
distinto.

5. Agravo interno a que nega provimento. (Agint no Agint no AREsp
879.722/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 08/11/2016, DJe 16/11/2016) [g.n.]

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



