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HABEAS CORPUS N° 523.241 - SP (2019/0216130-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LAURA NAVESFILISBINO - SP301676

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUCASPEREIRA DA SILVA JUNQUEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
DO DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacido no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacéo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser consderada excegdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[l - In casu, a decisho que decretou a priséo preventiva do paciente, néo
goresenta devida fundamentacdo, uma vez que a Imples invocacdo da gravidade
genérica do ddito e a quantidade de droga gpreendida (35 gramas de cocaina, 6,8
gramas de crack e 15,3 gramas de maconha), ndo se revdam suficientes para
autorizar a segregacéo cautdar com fundamento na garantia da ordem puablica (HC n.
114.661/MG/STF, Primeira Turma, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 1°/8/2014).

IV - Parecer do Ministério Publico Federal pela concessdo da ordem,
tendo em vida a auséncia de fundamentac@o concreta do decreto de prisdo preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a prisdo preventiva do paciente,
Vo se por outro mativo edtiver preso, e sam prejuizo da decretacdo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautdares diversas da
prisdo, previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.

Minidro Relaor.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.
Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Jod Ilan Paciornik.

Brasilia(DF), 08 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 523.241 - SP (2019/0216130-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LAURA NAVESFILISBINO - SP301676

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUCAS PEREIRA DA SILVA JUNQUEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Tratase de habeas corpus
subdgtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de LUCAS
PEREIRA DA SILVA JUNQUEIRA, contra v. acorddo proferido peo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que 0 ora paciente foi preso em flagrante e teve a
priso convertida em preventiva pela suposta prética do crime previsto no art. 33, caput, da
La n. 11.343/2006.

Irresgnada, a Defesa impetrou habeas Corpus perante o Tribund de origem.
O Tribund denegou a ordem, em acdrddo de fls 76-81, que restou assm ementado:

"Habeas corpus. Tréfico ilicito de drogas. 'Fumus comiss
delicti' e 'periculum libertatis demonstrados. Necessidade de garantia a
ordem publica. Eventuais condigdes pessoais favoravels que, por S SOS,
ndo afastam a necessidade da custodia cautelar. Ordem denegada” (fl. 77).

Da o presente writ, no qua sustenta a impetrante, em linhes gerais, que o
peciente edtaria sofrendo condrangimento ilegd em razo da auséncia dos requidtos
ensgadores da prisdo preventiva, bem como auséncia de fundamentacéo idénea da deciséo
que decretou a segregacao cautelar do paciente.

Aduz que "o paciente, que € primario, possuidor de bons antecedentes e na
data dos fatos tinha apenas 18 anos" (fl. 4).
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Argumenta que "em eventual sentenca condenatéria, de regime prisional
menos gravoso que o fechado, e até mesmo de substituicdo da pena privativa de
liberdade por penasredtritivas de direitos’ (fl. 4).

Sudenta que “a prisdo cautelar ja perdura ha mais de 2 meses, tendo sido
designada audiéncia de instrucdo, debates e julgamento somente para 06 de novembro
de 2019" (fl. 5).

Requer, ao find, a revogacdo da prisfo preventiva, ou, subsdiaiamente, a
aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

A liminer fo indeferida s fls 91-92.
Asinformagdes foram prestadas as fls. 95-108.

O d. Minigério Pdblico Federa, asfls 114-115, manifestou pela concessdo da
ordem, conforme parecer assm ementado:

"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS E
RESSTENCIA. PRISAO PREVENTIVA. DESPROPORCIONALIDADE. -
Pela concessdo da ordem a fim de que a prisdo preventiva sgja substituida
por outras medidas mais brandas, desde que o paciente ndo se encontre
preso por outro motivo, sem prejuizo de novo titulo prisional em caso de
descumprimento das cautel ares impostas ou superveniéncia de novos fatos

aensgar a segregacao” (fl. 114).

E o rdaorio.
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RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LAURA NAVESFILISBINO - SP301676

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCAS PEREIRA DA SLVA JUNQUEIRA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
DECRETO PRISIONAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - In casu, a decisfo que decretou a priséo
prevetiva do paciente, ndo goresenta devida
fundamentacdo, uma vez que a smples invocacéo da
gravidade genérica do ddito e a quantidade de droga
goreendida (35 gramas de cocaina, 6,8 gramas de
crack e 15,3 gramas de maconha), néo se revdam
auficdentes para autorizar a segregacéo cautdar com
fundamento na garantia da ordem publica (HC n.
114.661/MG/STF, Primera Turma, Re. Min. Marco
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Aurdio, DJede 198/2014).

IV - Parecer do Ministério Publico Federal
pela concessao da ordem, tendo em vida a auséncia
de fundamentacdo concreta do decreto de prisfo
preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a
prisdo preventiva do paciente, salvo se por outro motivo
ediver preso, e sEm prguizo da decretacdo de nova
prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de
outras medidas cautelares diversas da priséo, previstas
no art. 319 do Cdédigo de Processo Perdl.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIPE): A Terceira Secéo desta Corte,
seguindo entendimento firmedo pela Primeira Turma do col. Pretdrio Exceso, firmou
orientacd0 no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em subdituicdo ao
recurso adequado, Situacaéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Quanto a aegacdo de austncia de fundamentacZo idonea e auséncia dos
requistos ensgadores da prisdo preventiva, cumpre ressdtar que a prisio cautdar deve ser
consderada excegdo, ja que td medida condritiva sb se judiifica caso demonstrada sua redl
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdlar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite

complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipoétese, a decisio impugnada esta fundamentado nos seguintes termos, in
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verbis;

"No caso em apreco, a prova da materialidade e os indicios suficientes
autoria do crime de TRAFICO DE DROGAS (artigo 33 da Lel n° 11.343/2006)
encontram-se evidenciados pelos el ementos de convicgdo constantes das copias do Auto
de Prisdo em Flagrante, em especial as declaractes colhidas, o auto de apreensdo e o
laudo de constatacéo da droga. E dos autos que os Policiais Civis integrantes da Equipe
EPJ-02, estavam dando cumprimento a ordens de servicos oriundas desta Delegacia. Na
hora e local dos fatos, quando passavam com a viatura defronte ao Conjunto
Habitacional, perceberam o indiciado correndo com uma pequena bolsa preta e
entrando no condominio. Cientes que o local se trata de ponto de venda de substéncias
entor pecentes, os Policiais abordaram o suspeito. No interior da bolsa que no interior da
bolsa que carregava havia -87- (oitenta e sete) porcdes de cocaina, -27- (vinte e sete)
porgoes de crack e -10- (dez) porcdes de maconha, tudo individualmente embalado e
destinado a venda, também havia a importancia em dinheiro trocado de R$ 45,00
(quarenta e cinco Reais). Note-se que a quantidade e variedade de droga apreendida é
expressiva e incompativel com a condicdo financeira do autuado e de usuario apenas de
maconha" (fl. 52) .

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a priséo cautdar do
paciente, Ndo se gudtam a orientacdo jurigorudencid desta Corte, uma vez que a simples
invocacdo da gravidade genérica do deito ndo se revda auficente para autorizar a
segregacdo cautdar com fundamento na garantia da ordem plblica In casu, deve ser
considerada, também, a pouca quantidade de droga apreendida.

No mesno sentido, o parecer do d. representante do Minigtéio Plblico
Federd, in verbis:

"Com razdo a defesa, pois os fundamentos no decreto constritivo ndo se
mostram idéneos para a imposicdo da medida extrema. 1sso porque, ndo obstante a
quantidade e a diversidade dos entorpecentes possam justificar a prisdo cautelar, na
hipbtese, a quantidade de drogas néo € expressiva (35 gramas de cocaina, 6,8 gramas de
crack e 15,3 gramas de maconha).

Desse modo, considerando que o paciente € primario, mais adequado que
se imponham outras medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, como
comparecimento periodico em juizo para jutificar atividades e proibicdo de ausentar-se
da comarca sem autorizagao judicial.

Dai, pela concessdo da ordem a fim de que a prisdo preventiva sga
substituida por outras medidas mais brandas, desde que o paciente ndo se encontre
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preso por outro motivo, sem preguizo de novo titulo prisonal em caso de
descumprimento das cautelares impostas ou superveniéncia de novos fatos a ensgar a
segregacao” (fls 114-115).

Federal:

Acercada quaestio, destaco o0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal

"PRISAO PREVENTIVA - FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacio ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas situacOes, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSICAO. A
custddia preventiva que vise a regular instrucdo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a pratica de atos que objetivem
embaraca-la’ (HC n. 114.661/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurédio, DJede 19/8/2014).

Sobre o tema, anda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Justica:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME NAO EVIDENCIAM GRAVIDADE EXACERBADA.
SUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas
quando ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos
termos previstos no art. 319 do CPP.

2. Nao obstante as instancias ordinérias terem feito
mencao a elementos concretos do caso, verifica-se que a quantidade de
droga apreendida - 126g de maconha - ndo se mostra exacerbada, o que
permite concluir que a potencialidade lesiva da conduta imputada a
recorrente n&o pode ser tida como das mais elevadas. Ademais, o fato de
a ré ter tentado ingressar no presidio levando pequena quantidade de
maconha para seu companheiro ndo conduz necessariamente a
conclusdo de imprescindibilidade da segregacéo. Tais circunstancias
somadas ao fato de ndo haver nos autos noticias de envolvimento da ré
em outros delitos ou em organizacdo criminosa, sendo, a principio,
priméaria e com bons antecedentes, indica a prescindibilidade da prisdo
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preventiva e a suficiéncia das medidas cautel ares menos gravosas.

3. Recurso em habeas corpus provido para revogar a priséo
preventiva da recorrente, ressalvada a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, a serem
definidas pelo Juiz de primeiro grau™ (RHC n. 116.085/MS, Quinta Turma,
Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 23/09/2019, grife).

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA EXCEPCIONAL.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS AUSENCIA DE NOTICIA DE
REITERACAO DELITIVA APOSA SOLTURA. PERICULUM LIBERTATIS
NAO DEMONSTRADO. LIMINAR CONFIRMADA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A decisio de primeiro grau, mantida pelo Tribunal a quo,
nao apresentou argumentos idéneos e suficientes a manutencdo da prisao
cautdlar do Paciente. Isso porque, apesar de afirmar a presenca de
indicios suficientes de autoria e materialidade dedlitivas, ndo apontou
elementos concretos que justificassem a necessidade da custédia, estando
essa amparada, tdo somente, na gravidade abstrata do delito.

2. Como é cedico, a mera decretacdo da prisdo processual,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado, ndo tem,
por si SO, o conddo de justificar a custédia cautelar.

3. Ademais, no caso, a quantidade de drogas apreendidas -
67,1g de cocaina e 31,1g de maconha - ndo é capaz de demonstrar, por S
S0, 0 periculum libertatis, indispensdvel a prisdo cautelar, mormente
guando n&o consta nos autos registros de antecedentes em desfavor do
Acusado, e, ap0s a sua soltura, ndo sobreveio noticia de reiteracéo
delitiva.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a
liminar, revogar a prisdo preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo
estiver preso, advertindo-o da necessidade de permanecer no distrito da
culpa e atender aos chamamentos judiciais, sem preuizo de nova
decretacéo de prisdo provisoria, por fato superveniente, a demonstrar sua
necessidade, ou da fixacao de medidas cautelares alternativas (art. 319 do
Cadigo de Processo Penal), desde que de forma fundamentada” (HC n.
500.741/SP, Sexta Turma, Rd2 Mird Laurita Vaz, DJe de 03/06/2019,
grifa).

Por esses mativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para revogar a priséo preventiva
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decretada em desfavor do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da
decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou da imposcéo de
outras medidas cautelares diversas da prisdo, previgas no art. 319 do Cédigo de Processo
Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0216130-0 PROCESSO ELETRONICO HC 523241/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15123160520198260228 20190000503037 21122654720198260000
EM MESA JULGADO: 08/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LAURA NAVESFILISBINO - SP301676
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCASPEREIRA DA SILVA JUNQUEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



