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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.388 - PI (2019/0176417-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : TIAGO DA SILVA MATOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica, sga
consderando o modus operandi do ddlito, ja que a vitimateriasdo " surpreendida por
um elemento, de camisa rosa, armado com revolver que exigiu que ela entregasse
seu veiculo (SANDEIRO, cor branca, placa PZN-8545), que, entédo, saiu do carro e
correu com sua filha, e avistou outro elemento saindo em uma motocicleta”, sga
em virtude do fundado receio de reiteracéo dditiva, vez que, conforme relatado nos
autos, o ora recorrente responde "a outra acdo penal: Didribuicdo n.°
0000039-26.2019.8.18.0140 (82 Vara Criminal, pelo qual, inclusive foi solto em 06
de janero de 2019)", drcungéncias aptas a necessaia Segregacdo cautdar.
(Precedentes).

[l - Conforme orientacéo jurigorudencid desta Corte, inquéritos e acBes penas
em curso condituem elementos capazes de demondrar 0 risco concreto de reiteracéo
delituosa, judtificando a decretacéo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica
(precedentes).

IV - N&o é cabive a aplicacdo das medidas cautelares dterndivas a prisdo, in
casu, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretagcéo da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Rdator.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TYPE)
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.388 - PI (2019/0176417-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : TIAGO DA SILVA MATOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Tratarse de recurso ordinaio em
habeas corpus, interposto por TIAGO DA SILVA MATOS, en face de v. acordéo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Piaui.

Depreende-se dos autos que o recorrente teve sua prisso em flagrante
convertida em preventiva pela prética, em tese, do ddito tipificado no artigo 157, 8§ 2°, inciso
I1, do Cddigo Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por mao do qud buscavaa revogacdo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem denegou
aordem, emyv. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. ILEGALIDADE
DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPERACAO. NOVO TiTULO
CONSTRITOR. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. PACIENTE QUE POSUI OUTRO REGISTRO CRIMINAL
EM SEU DESFAVOR CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA EM CONFORMIDADE COM O
PARECER DO MINISTERIO PUBLICO SUPERIOR.

1. Eventual ilegalidade na prisdio em flagrante restou
superada em razédo da existéncia de novo titulo congritor (,a prisdo
preventiva).

2.A prisdo preventiva mostra-se necessaria a garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP, dada a gravidade concreta
da conduta (roubo, supostamente praticado pelo paciente, em concurso de
pessoas, mediante grave ameaca as vitimas, com emprego de arma de
fogo), e a possibilidade concreta de reiteracdo criminosa, pois 0 acusado
possui outro registro criminal.

3.0rdem denegada, em conformidade com o parecer do
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Ministério Publico Superior” (fls 87-88).

Dai o presente recurso ordinario, no qud a defesa repisa 0s argumentos
lancados no writ originaio, redfirmando a exigéncda de condrangimento ilegd,
consubstanciado na auséncia de fundamentacZo idénea a judtificar a decretacdo da segregacéo
cautdar do recorrente. Pondera, nesse sentido, que a priséo fo decretada pela gravidade
abstrata da conduta supostamente praticada.

Defende que "o Juiz de Piso, ao proferir a decisio que converteu a prisao
em flagrante em preventiva do recorrente, ndo se manifestou, de forma motivada, a
respeito da possibilidade de subgtituicéo da constricdo preventiva por uma ou mais das
medidas cautelares previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal[...]" (fl. 112).

Requer, a0 find, a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsdiariamente, a
subdtituicéo da prisfo preventiva por medida cautdar diversa, previga no art. 319 do Codigo
de Processo Pend.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 124-128, manifestou-s2 peo
desprovimento do recurso, em parecer ementado nNos seguintes termos

"EMENTA; PENAL e PROCESSUAL PENAL. ROC em
Habeas corpus. Prisdo preventiva. Crime de roubo em concurso de
pessoas e com emprego de arma de fogo. Prisdo preventiva. Existéncia de
acdo penal em andamento por outro crime contra o patrimonio. Delito
cometido pelo réu enquanto beneficiado com cautelares alternativas. Risco
de reiteracao delitiva. Inexisténcia de coacéo ilegal. Nao provimento do
recurso ordinario” (fl. 124).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.388 - PI (2019/0176417-8)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
. TIAGO DA SILVA MATOS (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, para a garantia da ordem
publica, sga consderando 0 modus operandi do
delito, ja que a vitimarteria Sdo " surpreendida por um
elemento, de camisa rosa, armado com revolver que
exigiu que ea entregasse seu veiculo (SANDEIRO,
cor branca, placa PZN-8545), que, entdo, saiu do
carro e correu com sua filha, e avistou outro
elemento saindo em uma motocicleta’, sga em
virtude do fundado receio de reiteracdo dditiva, vez
que, conforme relatado nos autos, 0 ora recorrente
regponde "a outra acdo penal: Disribuicdo n.°
0000039-26.2019.8.18.0140 (82 Vara Criminal, peo
qual, inclusive foi solto em 06 de janeiro de 2019)",
circungténcias aptas a necessxia segregacéo cautelar.
(Precedentes).

1l - Conforme orientacdo jurigorudencid desta
Corte, inquéritos e agbes penais em curso condituem
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elementos capazes de demonstrar 0 risco concreto de
reiteracdo delituosa, judtificando a decretagdo da priséo
preventiva para gaattia da ordem plblica
(precedentes).

IV - Néo é cabivd a gplicacdo das medidas
cautdares dterndtivas a prisdo, in casu, hga vida
edarem presentes 0s requistos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°,
do Cddigo de Processo Pend.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Pretende o recorrente, em sintese,
por meio do presente recurso ordindrio, 0 reconhecimento da auséncia de fundamentacéo dar.
decisfo de primaraingéncia que decretou Sua prisdo preventiva

Inidadmente, deve-se condgnar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensahilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicacéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Cdadigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdlar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagéo pelas indancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
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ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisGo que decretou a prisdo preventiva do
recorrentes, in verbis:

"[...]O auto de prisdo em flagrante delito, em relacdo a TIAGO DA SLVA
MATOS preenche as formalidades legais exigidas pelo art. 302 e 306 do CPP, pois foi
realizado mediante condutor e testemunhas, além das declaraces das vitimas, todos
foram ouvidos e assinaram 0 auto, encontrando-se instruido com as notas de culpa,
comunicagoes e adverténcias legais quanto aos direitos constitucionais dos presos.

Portanto, em relagdo a TIAGO DA SLVA MATOS néo existem vicios
formais ou materiais que possam macular a peca, razao pela qual, HOMOLOGO, para
que produza os seus juridicos e legais efeitos, 0 presente auto de prisio em flagrante,
tendo em vista preencher as formalidades legais, comunicacdo do flagrante.

Quanto a necessidade de manutencéo da prisdo, passo a analisar.

Nos termos do art. 310 do Cédigo de Processo Penal, ndo sendo o caso de
relaxamento do flagrante ou concessdo da liberdade provisdria com ou sem fianca, deve
a prisdo em flagrante ser convertida em preventiva, quando presentes os requisitos
constantes do art. 312 do mesmo diploma legal, e se revelarem inadequadas ou
insuficientes as medidas cautelares diversas da prisao.

Os requisitos para a decretacéo da prisdo preventiva estdo estabelecidos
no art. 312 do CPP, o qual assevera que "a prisdo preventiva podera ser decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime eindicio suficiente de autoria”.

O crime praticado pelos autuados possui pena privativa de liberdade
maxima em abstrato superior a 04 (quatro) anos, encontrando, assm, autorizacéo,
segundo o art. 313,1, do CPP, para a decretacéo da prisdo preventiva.

No caso, verifico evidenciado os pressupostos da prisdo cautelar do
autuado TIAGO DA SLVA MATOS os quais mitigam o principio da presuncdo de
inocéncia inserto na Carta Magna, ante os indicios suficientes da autoria e prova da
materialidade, colacionadas pela autoridade policial, como se observa pelos termos de
oitiva prestados pelos policiais que realizaram a prisdo, bem como pelo termo de
declaracdo da vitima.

A gravidade concreta da conduta imputada aos autuados € extraida pelo
fato de o crime ter sdo cometido em concurso de agentes e pelo modus operandi, pois
foi cometido mediante violéncia e grave ameaca, pelo uso de arma de fogo.

Ademais, no caso, encontra-se presente o preenchimento dos requisitos
referentes a garantia da ordem publica como uma das condi¢cBes que autorizam a
custédia cautdlar do conduzido, nos termos do art. 312 do CPP, consderando a
gravidade concreta da conduta, acima descrita, e a periculosdade do agente que,
conforme certificado as fls. 31 dos autos, responde a outra acdo penal: Distribuicdo n.»
0000039-26.2019.8.18.0140 (82 Vara Criminal), pelo qual, inclusive foi solto em 06 de
janeiro de 2019. Dessa forma, resta claro que a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo tornam-se insuficientes e inadequadas, 0 que ensgja a decretacéo da
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prisdo preventiva como garantia da ordem publica.

Ademais, 0 modus operandi empregado na prética delitiva, com a
utilizacéo de arma de fogo, bastam para configurar a grave ameaca descrita no tipo do
artigo 157 do CP, ja que causam o temor a vitima exigido pela elementar. Condigdes
pessoais favoraveis como primariedade, atividade licita, e resdéncia fixa, ndo sdo
razoes suficientes para a concessao de liberdade provisoria, conquanto esteja a medida
congtritiva de liberdade fundamentada nos termos do art. 312, do Cédigo de Processo
Penal. E o entendimento dos Tribunais’ (fls. 47-48).

O eg. Tribund de origem, por seu turno, conggnou o que segue, in ver bis:

"Considerando que a decisdo denegatéria da medida liminar apresentou
fundamentos féticos e juridicos que justificam a denegacéo da ordem de Habeas Corpus,
adoto as razoes nela expedidas para confirmar integralmente a medida, in litteris:

'O paciente foi preso em flagrante, posteriormente convertido em
preventiva, pela suposta pratica do crime de roubo majorado.

De partida, eventual ilegalidade na prisdo em flagrante restou superada
em razao da existéncia de novo titulo congtritor (a prisdo preventiva).

O magistrado singular ao converter a prisdo em flagrante do paciente
apresentou razdes suficientes a justificar a medida:

Consta dos autos que, conforme declaracdo da vitima ANDREZA
GALINDO DINIZ FREITAS perante a autoridade policial, que por volta de 1 1h40, do
dia 13 de abril de 2019, foi pegar sua filha na casa da professora e, ao chegar ao local
foi surpreendida por um elemento, de camisa rosa, armado com revolver que exigiu que
ela entregasse seu veiculo (SANDEIRO, cor branca, placa PZN-8545), que, entéo, saiu
do carro e correu com sua filha, e avistou outro elemento saindo cm uma motocicleta.
Em seguida, comunicou o fato a policia militar, que, na mesma data, ao realizar uma
blitz no bairro Pedra Mole, avistou os autuados de posse do veiculo SANDEIRO, de cor
branca, placa PZN-8545, que estava com restricdo de roubo. Ao efetuarem a
abordagem, os flagranteados afirmaram que haviam pego o automovel emprestado para
abastecer, contudo, em razdo da restricao que havia de que o carro havia sdo roubado,
deram-lhes voz de prisdo e conduziram até a Central de flagrantes para as devidas
providéncias legais.

(...)

No caso, verifico evidenciado os pressupostos da prisdo cautelar do
autuado TIAGO DA SLVA MATOS os quais mitigam o principio da presuncdo de
inocéncia inserto na Carta Magna, ante os indicios suficientes da autoria e prova da
materialidade, colacionadas pela autoridade policial, como se observa pelos termos de
oitiva prestados pelos policiais que realizaram a prisdo, bem como pelo termo de
declaracéo da vitima.

A gravidade concreta da conduta imputada aos autuados € extraida pelo
fato de o crime ter sdo cometido em concurso de agentes e pelo niodus operandi, pois
foi cometido mediante violéncia e grave ameaca, pelo uso de arma de fogo.
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Ademais, no caso, encontra-se presente o preenchimento dos requisitos
referentes a garantia da ordem publica como uma das condi¢cBes que autorizam a
custédia cautdlar do conduzido, nos termos do art. 312 do CPP, consderando a
gravidade concreta da conduta, acima descrita, e a periculosdade do agente que,
conforme certificado as fls. 31 dos autos, responde a outra acdo penal: Digtribuicdo n.°
0000039-26.2019.8.18.0140 (82 Vara Criminal), pelo qual, inclusive foi solto em 06 de
janeiro de 2019. Dessa forma, resta claro que a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo tornam-se insuficientes e inadequadas, 0 que ensgja a decretacéo da
prisio preventiva como garantia da ordem publica.

Ademais, o modus operandi empregado na pratica delitiva, com a
utilizacéo de arma de fogo, bastam para configurar a grave ameaca descrita no tipo do
artigo 157 do CP, ja que causam o temor a vitima exigido pela elementar. Condicles
pessoais favoraveis como primariedade, atividade licita, ¢ resdéncia fixa, ndo sdo
razoes suficientes para a concessao de liberdade provisdria, conquanto esteja a medida
congtritiva de liberdade fundamentada nos termos do art. 312, do Cédigo de Processo
Penal. (...)' Destaque.

A primeira vista, a prisdo preventiva mostra-se necessaria a garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP, dada a gravidade concreta da conduta
(roubo, supostamente praticado pelo paciente, cm concurso de pessoas, mediante grave
ameaca as vitimas, com emprego de arma de fogo), e a posshbilidade concreta dc
reiteracdo criminosa, pois o acusado possuUi outro registro criminal.

A respeito, enunciado n° 3, aprovado do | Workshop de Ciéncias Criminais
deste Tribunal de Judtica: 'A existéncia de inquéritos policiais, acbes penais ou
procedimentos de atos infracionais, que evidenciem a reiteracdo criminosa ou
infracional, consste em fundamentacéo idonea para justificar o decreto de prisdo
preventiva para garantia da ordem publica™ (fls 89-90).

Na hipotese, as indéncias ordindias fundamentaram devidamente em dados
concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica, sga consderando o
modus operandi do ddlito, j& que a vitima teria Sdo " surpreendida por um elemento, de
camisa rosa, armado com revilver que exigiu que e€la entregasse seu veiculo
(SANDEIRO, cor branca, placa PZN-8545), que, entéo, saiu do carro e correu com sua
filha, e avistou outro eemento saindo em uma motocicleta”, sga em virtude do fundado
receio de reiteracdo ddlitiva, vez que, conforme relatado nos autos, o ora recorrente responde
"a outra acao penal: Digtribuicdo n.° 0000039-26.2019.8.18.0140 (8% Vara Criminal,
pelo qual, inclusive foi solto em 06 de janeiro de 2019)", crcungéancias aptas a
necessaria segregacao cautelar.

Como se vé, a cudodia cautelar do recorrente foi decretada para garantia da
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ordem publica, ante a gravidade concreta da conduta ddituosa do agente, porquanto o ddlito
teria 9do praticado em concurso de pessoas, imprimindo grave ameaga a Vitima com emprego
de armade fogo.

N&o h4, portanto, congrangimento ilegd se a priséo preventiva é decretada em
razd0 do modus operandi com que o crime foi praticado, conforme demonstram os seguintes
precedentes:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. CONCURSO DE
AGENTES PRISAO TEMPORARIA CONVERTIDA EM PREVENTIVA,
NEGATIVA DE PARTICIPACAO NO ILICITO. MATERIA NAO
ANALISADA NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NULIDADE DIANTE DA FALTA DE AUDIENCIA DE
CUSTODIA. POSTERIOR CONVERSAO EM  SEGREGACAO
PREVENTIVA. EIVA SUPERADA. ENCARCERAMENTO FUNDADO NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO EVENTO DELITUOSO.
MODUS OPERANDI EMPREGADO. SJBTRA(;AO DE BENS
PERTENCENTES A DIVERSAS VITIMAS EM ONIBUS COLETIVO.
CONTUMACIA DELITIVA DO REU. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO. PERICULOSDADE SOCIAL. PRESERVACAO DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSDAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E INADEQUAQAO.
RECURSD PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

[...]

3. Nao ha o que sefalar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estéd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razéo da periculosidade efetiva do agente, evidenciada pelas
circunstancias adjacentes ao evento criminoso denunciado.

4. Caso em que o0 recorrente fol denunciado peo
cometimento de roubo majorado, praticado em concurso com outros
agentes, os quais, mediante extrema violéncia e grave ameaca, portando
arma de fogo, adentraram em um Onibus de transporte coletivo e
subtrairam variados bens pertencentes a diversas vitimas.

5. Tais particularidades, bem evidenciam a ousadia e maior
periculosdade do réu, mostrando que a sua prisdo € necessaria para o
acautedlamento do meio social, evitando-se, inclusive, com a medida, a
reproducéo de fatos criminosos de igual natureza e gravidade, cujo risco
concreto restou plenamente demonstrado nos autos, sobretudo diante do
modus operandi empregado no evento ddituoso narrado na dendncia,
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indicativo da contumécia delitiva dos envolvidos.

6. CondigOes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua hecessidade.

7. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva,
estd clara a insuficiéncia das medidas cautdlares diversas da prisdo na
hip6tese dos autos, cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada para o
restabel ecimento da ordem publica.

8. Recurso parcialmente conhecido e na extensio,
improvido" (RHC n. 97.037/BA, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss,
DJe de 28/6/2018).

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
DOIS CRIMES DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO (CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO) E UM TENTADO.
FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSDADE
DO AGENTE. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Ndo é ilegal o encarceramento preventivo mantido pelo
juizo para o resguardo da ordem publica, em razéo da periculosidade do
acusado, que praticou, juntamente com outro agente e mediante emprego
de arma de fogo, trés roubos em sequéncia (dois consumados e um
tentado).

2. Nesse contexto, indevida a aplicaggdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

3. Recurso desprovido" (RHC n. 94.979/RJ, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 22/6/2018.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE  QUALIFICADO.
PRISA\O CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO DA PRONUNCIA.
FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA TECNICA PER
RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVACAO IDONEA DA CUSTODIA
CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
SEGURANCA DA INSTI RU(;AO CRIMINAL. TESTEMUNHAS
AMEACADAS. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INVI AVEIS
RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentacaio lancada per relationem na
sentenca de pronuncia para manter a prisio cautelar, se se reporta a
decisio que apresentou motivos reais da necessdade da segregacao
(HC 327.069/PI, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Res Junior, DJe
03/02/2016).
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Il - Na hipdtese, 0 juiz sngular ndo apenas reiterou 0s
termos do decreto de prisio preventiva originario, mas adaptou as suas
razbes a0 novo cenario fatico-processual, em cumprimento da
determinacdo contida no art. 413, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Penal.

Il - A prisho cautelar deve ser consderada excecéo, ja
que tal medida condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacgao pelas instancias superiores.

IV - A custédia cautelar do recorrente se legitima, em
razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem publica,
tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele supostamente
praticado - em coautoria e com unidade de designios com o corréu
-, evidenciada no seu modus operandi: homicidio cometido com
extrema violéncia, em plena via publica, ssm nenhuma chance de defesa
para avitima, que foi atingida por cinco disparos de arma defogo, em
cumprimento a ameacas de morte feitas no dia anterior.

V - A prisio preventiva do recorrente esta justificada
também na necessidade de assegurar a instrucdo criminal. A referida
motivacdo ndo restou superada, mesmo apos 0 esgotamento da primeira
fase do procedimento de julgamento no Tribunal do Jari. Asinstancias
ordinarias entenderam que estd demonstrado que o recorrente impde
temor relevante nas testemunhas e estas ainda poderdo ser ouvidas
perante 0 Consaho de Sentenca, sendo responsabilidade da justica
garantir que o seu depoimento ocorra livre de constrangimentos.

VI - Revea-seinviave a aplicacdo de medidas cautelares
diversasda prisdo, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do
Cadigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 80.191/PR, Quinta
Turma, Rd. Min. Fdlix Fischer, DJe de 22/3/2017, gifd).

Por oportuno, impende condgnar que, conforme orientacdo jurigorudencia
desta Corte, inquéritos e aghes penais em curso condituem eementos capazes de demonstrar
0 risco concreto de reiteracdo ddituosa, judtificando a decretacdo da prisio preventiva para
garantia da ordem publica. Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
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ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL.
REITERACAO DELITIVA. AGENTE FORAGIDO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. INQUERITO POLICIAL. NULIDADE. NECESSDADE DE
EXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. PECA
MERAMENTE INFORMATIVA. DENUNCIA OFERECIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipGtese, impondo-s2e 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

3. No caso dos autos, a custodia cautdlar foi decretada
motivadamente para aplicacéo da lei penal, uma vez que o paciente se
evadiu do distrito da culpa, estando em lugar incerto ou ndo sabido e
sequer foi localizado para ser ouvido na fase policial, apontando real risco
de que se furte a responsabilizacdo penal, caso, eventualmente, sga
condenado.

4. A medida excepcional deve ainda subsistir para garantia
da ordem publica, diante do risco de reiteracdo criminosa, pois o paciente
ostenta diversas anotagdes em sua folha de antecedentes, o que demonstra
gue ele tem a personalidade voltada para a pratica de crimes, desprezando
asleisvigentes e as regras do convivio em sociedade.

5. Esta Corte ja afirmou que " inquéritos e acbes penais em
curso congtituem elementos capazes de demonstrar o efetivo risco de
reiteracéo delituosa, justificando a decretacao da prisio preventiva para
garantia da ordem publica" (HC 365.123/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 20/9/2016, DJe
29/9/2016).

6. Consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte,
condigdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, isoladamente,
descongtituir a prisdo preventiva, quando ha, nos autos, elementos habeis
que autorizam a manutencéo da medida extrema, como ocorre in casu,
Mister esclarecer, por oportuno, que, concluindo as instancias de origem
pela imprescindibilidade da preventiva, resta clara a insuficiéncia das
medidas cautelares mais brandas, uma vez que a sua aplicacdo nao se
mostraria adequada e suficiente para garantir a futura aplicacdo da le

penal.
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7. Hipdtese em que as alegagdes de nulidades feitas pelo
impetrante no sentido de que o delegado "sabia corretamente onde o
Paciente residia e se encontrava", bem como "estava evitando idas aquela
Comarca devido ao atentado a bala em seu escritério com Inquérito
Policial em suas maos para investigacao”, ndo podem ser examinadas na
via edtreita do habeas corpus, carente de dilacdo probatoria, por
demandar o exame aprofundado do conjunto fatico-probatdrio colhido nos
autos do inquérito policial instaurado contra o agente.

8. 'E cedico que o inquérito policial é peca meramente
informativa, de modo que o exercicio do contraditério e da ampla defesa,
garantias que tornam devido o processo legal, ndo subsistem no ambito do
procedimento administrativo inquisitorial' (RHC 57.812/PR, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 22/10/2015).

9. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 348.325/GO,
Quintaturma, Rel. Min. Ribeir o Dantas, DJe de 19/12/2016-grifel).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. FALSDADE IDEOLOGICA. FALSDADE DE
DOCUMENTO PARTICULAR. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagao antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico
(art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel, deve
estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, 1X, da CF),
que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Coédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
SQuperior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo
estgja pautada em motivagdo concreta, vedadas consideragOes abstratas
sobre a gravidade do crime.

2. A exigéncia de édito condenatorio enfraquece a
presuncdo de ndo culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo
havendo alteracBes do quadro fatico, conceder a liberdade a réu que
respondeu preso a toda a agao penal.

3. Hipdtese na qual estdo presentes fortes indicios de
contumacia delitiva por parte do recorrente, sga pela utilizacdo de
documentos falsos, sga pelos equipamentos especializados, de tipo
"chupa-cabra’, encontrados em seu poder, ou ainda pelo fato de que, em
tese, voltou a ddinquir mesmo ja sendo alvo de outra acdo penal pelo
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crime de estelionato, a qual respondia em liberdade.

4. A existéncia de agbes penais em curso constitui
elemento suficiente para demonstrar a preméncia da prisao como forma
de evitar areiteracao delitiva.

5. Recurso ordinario desprovido® (RHC n. 77.432/RN,
Quinta turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 05/05/2017,
grife).

No que tange a aegacdo da defesa acerca da auséncia de fundamentacZo em
relacéo a possibilidade de aplicacéo de medidas cautel ares dternativas, veo que atese néo se

udtenta, vez que, mesmo de forma sucinta houve manifestac@o das indéncias inferiores
Nesse sentido, o iz primevo ressdtou, inverbis

"[...]JPor fim, importa frisar que a medida de segregacéo cautelar, dentro
do cenario acima descrito, € a Unica que se revela adequada, afigurando-se as demais
medidas cautelares de indole penal previstas na Le n. 12.403/2011, nesse caso,
inefetivas” (fl. 50).

A eg. Corte de origem, por seu turno, conduiu que

"[...]Dessa forma, resta claro que a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo tornam-se insuficientes e inadequadas, 0 que ensgja a decretacdo da
prisio preventiva como garantia da ordempublica” (fl. 94).

Sucede que, no feto em mesa a incgpacidade de medidas cautdares
dternaivas reguardarem a ordem publica decorre, a contraio sensu, da propria
fundamentacdo expendida para judificar a necessdade da prisfo preventiva, a qud foi
demondrada com estelo em eementos concretos dos autos. Em outros termos, da efetiva
comprovagdo da imprexaindibilidede da prisfo preventiva segue, naurdmente, a
ingplicabilidede de outras medidas cautelares, na medida em que estas néo se revelam aptas a
tutdar os finsvisados por aguela

Esclarecido esse ponto, ndo ha que se fda em nulidade por austncia de
fundamentagdo, uma vez que a segregacdo cautdar restou sUfidentemente motivada, nos
termos do art. 282, § 6°, e dos arts. 312 e 313, todos do CPP, bem como em atencéo a0 art.
93, indso IX, da Condtituicio da Republica. Nesse sentido:
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"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO DO DECRETO PRISONAL. SEGREGAGAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS NAO CABIMENTO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautdlar deve ser considerada excecéao, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Il - Na hipotese, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade e potencialidade
lesiva da droga apreendida (29 por¢des de cocaina com peso de 481,2 g),
circunstancia indicativa de um maior desvalor da conduta em tese
perpetrada, bem como da periculosdade concreta do agente, a revelar a
indispensabilidade da imposicdo da medida extrema na hipGtese.
(Precedentes).

Il - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos
para a decretacdo da prisao preventiva, consoante determina o art. 282,
8§ 6°, do Codigo de Processo Penal. Recurso ordinario desprovido” (RHC
n. 110.210/RO, Quinta Turma, Re. Min. Fdix Fischer, DJe de 23/4/2019,
grife).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS E CORRUPCAO DE MENORES PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS GRAVIDADE DA CONDUTA.
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSDADE DO AGENTE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privagao antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisio estgja pautada em motivacao concreta,
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vedadas consideracOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Na hipGtese, € necessario verificar que a decisdo do
Magistrado de primeiro grau e o acorddo impetrado encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, sobretudo em razdo da
periculosidade social do agente, considerando ndo apenas a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas - 28 microtubos contendo cocaina,
pesando 32, 56 g, e 119 pedras de crack, totalizando 32,88 g - , mas
também o fato de o recorrente ostentar condenacéo transitada em julgado
por crime de trafico de drogas, o que demonstra a propenséo do acusado
para a pratica delitiva, justificando-se, nesse contexto, a segregacao
cautelar como forma de resguardar a ordem publica e de conter a
reiteracao delitiva.

3. Eventuais condicBes subjetivas favoraveis ao recorrente
ndo sio impeditivas a decretacdo da prisio cautelar, caso estgjam
presentes 0s requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

4. Modra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica. 5. Recurso
ordinario improvido® (RHC n. 109.653/MG, Quinta Turma, Red. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/5/2019).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO E HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. TESE DE
INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DE DECISAO DE
PRONUNCIA. PREJUDICIALIDADE. PRISAO  PREVENTIVA.
MANUTENGAO DA CUSTODIA. MESMOS FUNDAMENTOS
GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INSUFICIENCIA, NO CASO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONHECIDA EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Segundo a orientacéo desta Corte Superior de Justica, a
superveniéncia da decisdo de pronuncia prejudica a andlise da tese de
inépcia da dendincia. Precedentes.

2. O advento de decisdo de pronincia ndo ensga a
prejudicialidade do writ, no ponto relacionado a fundamentacdo da prisdo
preventiva, quando os fundamentos que levaram a manutencdo da
custodia foram os mesmos apontados por ocasido da decisio primeva.

3. A custodia cautelar foi devidamente fundamentada, nos
exatos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, tendo destacado o
Juizo de primeiro grau as circunstancias do caso concreto, salientando que
0 delito foi praticado em virtude de disputas entre facgbes criminosas
relacionadas ao tréfico ilicito de drogas. Tais circunstancias demonstram
a especial gravidade da conduta, a justificar a imposicdo da medida
congtritiva para a garantia da ordem publica.
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4. Demongtrada pelas insténcias ordinarias, com expressa
mencdo a Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das medidas
cautelares alternativas a prisio, e encadas na nova redacéo do art. 319 do
Cadigo de Processo Penal, dada pela Lel n.° 12.403/2011.

5. Ordem de habeas corpus conhecida em parte e, nessa
extensao, denegada” (HC n. 460.943/RJ, Sexta Turma, Rel2 Miré Laurita
Vaz, DJe de 30/4/2019).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinario en habeas cor pus.

E o voto.
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