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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.815.600 - PB (2019/0148360-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE  : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO
AGRAVANTE : AMARILDO GOMESFERNANDES
ADVOGADO : MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : JOSE ROBERTO DA SILVA
INTERES, : GERALDO FERNANDES DE ARAUJO
INTERES, : ILAUDENY FERNANDES DE ANDRADE FERREIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIMES CONTRA A LEl DE LICITACOES E DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. INAPLICABILIDADE DO
ART. 220 DO CPC. CONTAGEM EM DIAS CORRIDOS. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. DECISAO MANTIDA.

| - E intempestivo 0 agravo em recurso especid es que extrapolado o prazo de
15 (quinze) dias corridos, nostermos do art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.5, 1.042,
caput, do Cddigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Codigo de Processo
Pend.

Il - Ademais, néo ha como proceder ao reconhecimento da prescricdo quando
pendente de esclarecimentos questdes importantes sobre as datas dos faos e a
verificacZo de eventuais marcos Suspensvos ou interruptivos previstos nalegidaczo.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribarro Dantas
votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Jod Ilan Paciornik.
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MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.815.600 - PB (2019/0148360-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO

AGRAVANTE : AMARILDO GOMESFERNANDES

ADVOGADO : MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : JOSE ROBERTO DA SILVA

INTERES, : GERALDO FERNANDES DE ARAUJO

INTERES, : ILAUDENY FERNANDES DE ANDRADE FERREIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Tratase de agravo regimentd
interposto por FRANCISCO DUTRA SOBRINHO e AMARILDO GOMES
FERNANDES, contradecisdo de minhardatoria, assm ementada (fl. 825):

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIMES CONTRA A LEI DE LICITACOES E DE
RESPONSABILIDADE DE PREFEITO. INTEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO. INAPLICABILIDADE DO ART. 220 DO CPC. CONTAGEM
EM DIAS CORRIDOS AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO."

Nas razbes do regimenta, a Defesa dirma que ambos 0s recursos foram
interpostos dentro do prazo de 15 (quinze) dias Utes previsto no atigo 219 do Caddigo de
Processo Civil, assm postula pelo conhecimento do agravo.

Os agravantes, por fim, podulam pea extinggdo da punibilidede, ante a
ocorréncia da prescricéo.

Por manter o r. decisum, gpresento o feito a eg. Turma, parajulgamento.

E o rdatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.815.600 - PB (2019/0148360-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE  : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO
AGRAVANTE  : AMARILDO GOMES FERNANDES
ADVOGADO : MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES, : JOSE ROBERTO DA SILVA
INTERES, : GERALDO FERNANDES DE ARAUJO
INTERES. . ILAUDENY FERNANDES DE ANDRADE FERREIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A LEl
DE LICITACOES E DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO. INTEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO. INAPLICABILIDADE DO ART. 220
DO CPC. CONTAGEM EM DIAS CORRIDOS.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. DECISAO MANTIDA.

| - E intempestivo 0 agravo em recurso especial
s que extrgpolado o prazo de 15 (quinze) dias
corridos, nos termos do art. 994, VIII, c.c. os arts.
1.003, § 5.5 1.042, caput, do Codigo de Processo
Civil, bem como do art. 798 do Cddigo de Processo
Pendl.

Il - Ademas nd ha como proceder ao
reconhecimento da prescricdo quando pendente de
eclarecimentos questdes importantes sobre as datas
dos fatos e a veificagdob de eventuas marcos
USPensvos ou interruptivos previstos nalegidaczo.

Agravo regimental desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Em que pesem 0s argumentos dos
agravantes, 0 recurso néo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum ora agravado.

Compulsando  0s autos condtato que a decisio de inadmisshilidede fo
consderada publicada em 18/12/2018, conforme certidéo de fl. 789. O agravo em recurso
especid foi protocolizado no eg. Tribund a quo somente em 24/01/2019 (fl. 791), quando ja
transcorrido 0 prazo para a interposcéo, que era de 15 (quinze) dias, em 07/01/2019,
conforme 0 novo regramento trazido pelo Cadigo de Processo Civil de 2015, sendo, portanto,
intempestivo O recurso.

Cumpre dientar, por necessario, que a Tercera Secdo deste Superior
Tribund de Judtica, a0 julgar 0 AgRg na Rd n. 30.714/PB, Rd. Minidro Reynaldo Soares
da Fonseca, DJe de 4/5/2016, firmou a tese de que a contagem dos prazos em processo
penal possui ordenacdo especifica em dias corridos, consoante digposto no art. 798 do
Caodigo de Processo Pendl.

Além disso, importa lembrar que o art. 798 do Cddigo de Processo Pend, em
Seu caput e 8§ 1°, determina que “ Todos 0s prazos correrdo em cartorio e seréo continuos
e peremptodrios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado” e que*“ Nao se
computaré no prazo o dia do comego, incluindo-se, porém, o do vencimento” .

Nesse sentido, destaco o seguinte precedente;

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA DECISAO
DENEGATORIA DE RECURSD ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO
PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agoes que
tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Caédigo de Processo Civil, referente a contagem dos
prazos em dias Uteis, porquanto o Cédigo de Processo Penal, em seu
artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos
prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos
e peremptérios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado”.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
ARES n. 962.681/DF, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza Assis
Moura, DJede 27/9/2016, grifd).
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Dessa forma, inadmissvd 0 agravo em recurso especid, porguanto
intempestivo, es que extrgpolado o prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art.
994, VIII, c.c. os arts. 1.003, § 5.2, 1.042, caput, do Cédigo de Processo Civil, bem como
do art. 798 do Cddigo de Processo Pend.

Nesse toar:

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PRAZO DE 15 DIAS CONTINUOS
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E intempestivo 0 agravo em recurso especial que n&o
observa o prazo de interposicdo de 15 (cinco) dias continuos, conforme
art. 798 do Codigo de Processo Penal - CPP e art. 1.003, 8 5° do Cadigo
de Processo Civil - CPC.

2. Agravo regimental desprovido" (AgRg no ARESp n.
1.068.526/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de
14/6/2017 - grife).

Por fim, com relacéo a matéria de ordem publica, ndo ha nos autos informeacdes
sufidentes com relacéo as datas dos fatos e exigéncia de eventuais marcos interruptivos ou
suspensives da prescricéo, necessarios a venificacdo da extingdo da punibilidede pretendida
pela Defesa, razéo pela qud o pleito ndo pode ser conhecido, devendo ser postulado perante
asingéndas ordinérias.

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DELITO
TRIBUTARIO. ARTIGO 2°, INCISO Il, DA LEI N° 8.137/90. CRIME
FORMAL. IMPOSSBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO. QUESTOES SUSCITADAS NA IMPETRAGAO A SEREM
ESCLARECIDAS CAUSAS DE SUSPENSAO E INTERRUP(;AO.
RECURSO ORDINARIO PROVIDO EM PARTE.

1. O entendimento deste Superior Tribunal de Justica em
relacéo aos crimes insculpidos no artigo 19, incisos | alV, da Lei 8.137 /90
€ de que sdo consderados crimes materiais, ou Sga, € necessaria a
reducdo ou supressdo do tributo e, consequentemente, a congtituicéo do
crédito tributario definitivo como condicdo para a persecucdo penal, ao
menos no gque toca aosincisos| a 1V do referido dispositivo.
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2. Ao contrério, no que diz respeito aos crimes tipificados no
artigo 2°, inciso 1, da Lei n° 8.137/90, € remansosa a jurisprudéncia deste
Sodalicio em afirmar que sdo formais, ou sgja, independe de um resultado
naturalistico para sua consumacdo, sendo que sua aplicabilidade se da
justamente naqueles casos em que a apuracao fiscal identificou a omissdo
ou a declaracéo falsa antes do dano.

3. No entanto, ndo ha como proceder ao reconhecimento da
precricdo quando pendente de esclarecimentos questdes importantes
sobre a natureza da obrigacdo tributaria e a verificacdo de eventuais
Marcos suspensivos ou interruptivos previstos na legidacgdo, como, por
exemplo, a existéncia de refinanciamento da divida.

4. Recurso provido em parte para reconhecer que o delito
previsto no art. 2°, inciso |1, da Lei n° 8.137/90 é de natureza formal, e ndo
material, como afirmado no acdrdado recorrido, devendo o Tribunal a quo
avancar nos temas propostos pela impetracdo, notadamente acerca da
possibilidade de se verificar eventuais marcos suspensivos ou interruptivos
da prescricdo penal” (RHC n. 83.103/RS, Sexta Turma, Rel2 Mird Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 09/06/2017).

Assm, deve ser manttida a decisfo ora agravada. Ante 0 exposto, nego
provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0148360-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.815.600/ PB
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00143292120124050000 1050000006282012 105000000628201215 143292120124050000
EM MESA JULGADO: 08/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO
RECORRIDO : AMARILDO GOMESFERNANDES
ADVOGADO : MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536
AGRAVANTE : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO
AGRAVANTE : AMARILDO GOMESFERNANDES
ADVOGADO : MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : JOSE ROBERTO DA SILVA
CORREU : GERALDO FERNANDES DE ARAUJO
CORREU : ILAUDENY FERNANDES DE ANDRADE FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO DUTRA SOBRINHO

AGRAVANTE . AMARILDO GOMES FERNANDES

ADVOGADO . MANOLYSMARCELINO PASSERAT DE SILANS - PB011536

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : JOSE ROBERTO DA SILVA

INTERES. : GERALDO FERNANDES DE ARAUJO

INTERES. : ILAUDENY FERNANDES DE ANDRADE FERREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



