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RECURSO ESPECIAL N°1.690.510 - ES (2017/0178615-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : JAIROTAYLOR

ADVOGADOS : EDWARBARBOSA FELIX EOUTRO(S) - ESD09056
LUISFILIPE MARQUES PORTO SA PINTO - ES010569

RECORRIDO . EMPRESA BRASLEIRA DE INFRAESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADOS : JANAINA MARIA MARIM - ES010551
GISELLE EMERICK DIAS - ES020903

INTERES. . FLAVIA PEREIRA DA SILVA

INTERES. : DANIEL PEREIRA SILVA

INTERES. : MARCO AURELIO GONCALVESRIBEIRO

ADVOGADO : GUSTAVO SABAINI DOS SANTOS - ES012399
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
VIOLAGAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. REVISAO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'
PREJUDICADA.

1. Cuida-se, na origem, de acdo ordinaria na qua o recorrente requer que a ora
recorrida promova sua convocacdo para 0 cargo de Andista Superior 11,
atualmente intitulado Analista Superior IV, decorrente da aprovacdo referente ao
certame prestado em 2009 e veiculado por meio do Edita 02/2009.01.

2. N&o se configurou a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973,
uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia. Néo € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels a sua resolucéo.

3. Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnedo, sob 0 argumento de que o Tribuna loca ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaracgo. Todavia, constata-se que
0 acorddo impugnado esta bem fundamentado, inexigindo omissdo ou
contradicdo. Cabe destacar que o0 smples descontentamento da parte com o
julgado ndo tem o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaracdo, que
servem ao gprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito
excepciona mente é admitida.

4. Também ndo assiste razéo a parte recorrente, no que tange a arguicdo de
ofensa ao art. 458 do Cddigo de Processo Civil de 1973, tendo em vista que 0
aresto impugnado se encontra devidamente fundamentado, tratando todos os
pontos necessarios a resolugéo do feito.

5. Ademais, a insténcia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte
fético-probatério dos autos, cujo reexame é inviavd no Superior Tribuna de
Justica, ante o Obice da SUmula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de
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prova ndo ensgja Recurso Especia.”

6. O 6bice da Simula 7 do STJ atinge também o Recurso Especia interposto com
fundamento na dinea ¢ do inciso |11 do artigo 105 da Congtituicdo da Republica
porque impede 0 exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que faltaidentidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vistaa
situacéo fética do caso concreto, com base na qua a Corte de origem deu
solugdo a causa.

7. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hées (Presidente) votaram com 0 Sr. Minidro Rdlator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Brasilia, 05 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.690.510 - ES (2017/0178615-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : JAIROTAYLOR
ADVOGADOS : EDWARBARBOSA FELIX EOUTRO(S) - ES009056

LUISFILIPE MARQUES PORTO SA PINTO - ES010569

RECORRIDO . EMPRESA BRASLEIRA DE INFRAESTRUTURA

AEROPORTUARIA - INFRAERO

ADVOGADOS : JANAINA MARIA MARIM - ES010551

GISELLE EMERICK DIAS - ES020903

INTERES. : FLAVIA PEREIRA DA SILVA

INTERES. : DANIEL PEREIRA SILVA

INTERES. : MARCO AURELIO GONCALVES RIBEIRO
ADVOGADO : GUSTAVO SABAINI DOS SANTOS - ES012399

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund
Regiond Federd da 22 Regidp cuja ementa € a seguinte

APELACAO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
INFRAERO. EDITAL 02/2009. NOVO CONCURSO NO PRAZO DE
VALIDADE DO ANTERIOR. OFERTA DE CARGOS DISTINTOS.
CONTRATACAO DE TERCEIROS PARA FINALIDADE ESPECIFICA E
TEMPORARIA. INEXISTENCIA DE CARGOS EFETIVOS VAGOS.
PRETERICAO NAO CONFIGURADA.

1. Uma vez fartamente evidenciado “que 0 novo certame
decorrente do Edita 01.2011.01 ndo buscou afastar a convocagéo dos que foram
aprovados pela selecdo promovida pelo Edita 02/2009.01, tendo em vista que
aribuiu fungdes diferentes aos cargos oferecidos, veiculando as atividades
atinentes a0 Nivd Sénior, e ndo ao Nivel Pleno como fez por meio do Editd
02/2009.01 e [apbs a vdidade deste] por meio do Editd 02.2011.01", ndo ha que
se faar em pretericdo do Autor. “Neste sentido, permitir a admissdo do Autor
para um cargo para 0 qua nd concorreu, que possui atribuicbes digtintas e
sdario mais vantgoso seria burlar a sistemética de ingresso aos cargos publicos
efetivos da Administracdo, que sdo providos por meio de concurso publico
especifico”.

2. O candidato aprovado em concurso publico além do nimero de
vagas oferecido no edital somente pode adquirir “direito a nomeagao, respeitada a
ordem de classificagdo, na hipbtese em que a administracéo, no prazo de vaidade
do certame, havendo cargos efetivos a preencher e estando evidenciada a
necessidade dos servicos, promove contratacdo temporaria de funcionarios para o
desempenho de atribuigdes proprias desses cargos, em detrimento dos aprovados
no certame’” (AgRg nos EDcl no RMS 31.083/MG, Red. Minisro MOURA
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RIBEIRO, Rel. p/ Acérddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 22/05/2014), ndo sendo esta a hipdtese dos
autos; a uma, porque ndo restou evidenciada a existéncia de cargos efetivos
vagos nos moldes para o qua o Autor prestou concurso, a duas, porque a
contratagdo do Consorcio CONCREMAT - ATP teve findidade especifica e
temporaria, referente as obras de ampliacdo do aeroporto de Vitdria.

3. Apelacdo desprovida

Os Embargos de Declaracéo foram rgjetados (fl. 641, e-STJ).

A parte recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém
de divergénda jurigorudencid, violacdo dos arts. 458 e 535 do CPC/1973. Afirma (fl. 649,
e-STJ):

O v. acordao recorrido ndo julgou as matérias postas na apelacéo
interposta pelo recorrente, tendo smplesmente ignorado todas as razbes do
recurso mantendo a decisdo de piso antes proferida e afirmando que inocorre
auséncia de fundamentacdo quando o decisdrio reporta-se expressamente a
manifestagOes ou pegas processuals outras que se achem expostos motivos, de
fato ou de direito, justificadores da decisio proferida.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 689-696, e-STJ.
E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.8.2017.

Cuida-se, na origem, de acdo ordinaia na qud o recorrente requer que a ora
recorrida promaova sua convocacao para o cargo de Andista Superior 111, audmente intitulado
Andiga Superior 1V, decorrente da gprovacéo referente ao certame prestado em 2009 e
veculado por meio do Edita 02/2009.01.

Andisando o0 acorddo recorrido, constato que ndo se configurou a ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, uma vez que o Tribund de origem julgou
integrdmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao é o orgéo julgador obrigado a rebater,
umn a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve gpenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindives a sua
resolucéo.

Na hipbtee dos autos, a pate insurgente busca a reforma do aresto
impugneado, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acorddo impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omissao ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 Imples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condéo de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo, que servem ao gorimoramento
da decisio, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente é admitida. Nesse
sentido:

B PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

OMISSAOQ. INEXISTENCIA. ) EFEITOS INFRINGENTES.

IMPOSSIBILI QADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO REGIM I,ENTQL.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEl 9.316/96. ACORDAO

RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.

IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de

reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipéteses
de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo invidave a revisdo
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em sede de embargos de declaracdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaragéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009,
grife).

IMPOSTO DE RENDA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS.
CORRECAO MONETARIA. ANO-BASE DE 1989. INCIDENCIA DA
OTN/BTNF. VIOLAGAO. ARTIGO 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

| - O smples descontentamento com o decisum ndo gera violagéo
a0 artigo 535 do CPC se o Tribund decidiu satisfatoriamente a lide, ainda que
contr&rio ao interesse da agravante. Os embargos de declaragdo néo visam a
reforma do julgado, mas t&o-somente servem para sanar vicios, sem os quais néo
estard configurada a hipétese de cabimento dos aclaratérios. Pretendendo a
alteracdo do julgado, deve o interessado se utilizar dos recursos cabiveis.

(...)

[11 - Agravo regimentd improvido. 3

(AgRg no REsp 1.140356/SP, Min. Rel. FRANCISCO FALCAO,
Primeira Turma, DJe de 24/08/2012).

Regigre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negativa de prestacao jurisdicond.

Também ndo assde razdo a parte recorrente, N0 que tange a arguicéo de
ofensa a0 art. 458 do Cdodigo de Processo Civil de 1973, tendo em vida que 0 aresto
impugnado se encontra devidamente fundamentado, tratando todos 0s pontos necessarios a
resolucédo do feito.

Ademais, a indanda de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte
fético-probatodrio dos autos, cujo reexame € inviavd no Superior Tribund de Judtica, ante o
Obice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso
Especid.”

O Gbhice da Simula7 do STJ atinge também o Recurso Especid interposto com
fundamento na dinea ¢ do indso Il do atigo 105 da Condituicio da Republica  porque
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impede 0 exame de dissdio jurigorudencid, uma vez que fdta identidade entre os
paradigmas gpresentados e os fundamentos do acordéo, tendo em vida a Situacéo fética do

caso concreto, com base naqud a Corte de origem deu solugéo a causa. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. ISSQN. ATOS COOPERADOS.
MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA QUANTO AO ALEGADO DIREITO LIQUIDO E
CERTO. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. REVISAO
DESSE ENTENDIMENTO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. NAO
CONHECIDA.

1. A Corte de origem, com amparo nos elementos de
convicgdo dos autos, negou a pretensdo da agravante, tendo em vista a
necessidade de dilagéo probatoria, inviavel na agdo mandamental .

2. Asim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacd0 de matéria faica. Incidéncia da
Simula 7/STJ.

3. A incidéncia da referida Simula 7 impede o exame de
dissidio jurisorudencid, uma vez que fata identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situacdo fatica do
caso concreto, com base naqua a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 866679/SP, Relator Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/05/2016)

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0178615-8 REsp 1.690.510/ES

NUmeros Origem: 00042408620114025001 201150010042409
PAUTA: 05/10/2017 JULGADO: 05/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . JAIROTAYLOR
ADVOGADOS : EDWAR BARBOSA FELIX EOUTRO(S) - ES009056
LUISFILIPE MARQUES PORTO SA PINTO - ES010569
RECORRIDO . EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO
ADVOGADOS : JANAINA MARIA MARIM - ESD10551
GISELLE EMERICK DIAS - ES020903
INTERES. . FLAVIA PEREIRA DA SILVA
INTERES. . DANIEL PEREIRA SILVA
INTERES. . MARCO AURELIO GONCALVESRIBEIRO
ADVOGADO . GUSTAVO SABAINI DOSSANTOS - ES012399

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



