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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.690.561 - RS (2017/0171086-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ATTUALITA CONFECCOESLTDA
ADVOGADO . LUIZ CARLOS BRANCO DA SILVA EOUTRO(S) - RS025377
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. CDA.
PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ NAO AFASTADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. EXAME DO GRAU DE
DECAIMENTO DE CADA UMA DAS PARTES. REEXAME DE FATOS E
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido consignou que o titulo executivo que embasa a demanda
executivafiscal possui vicio em sua formacéo.

2. O afastamento da premissa fética estabelecida no acordado recorrido, de que a
CDA néo é higida, ndo depende da exegese da legidacéo federal, mas Sm da
andlise da prova dos autos, o que é vedado nos termos da Simula 7/STJ.

3. O STJ tem entendimento pacifico de que a afericdo do quantitativo em que
autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como da existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se invidvel em Recurso Especia, tendo
em vida a circunsténcia obstativa decorrente do disposto na SUmula 7 desta
Corte.

4. Recurso Especia parcia mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques e Assusete Maga hdes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Bradilia, 05 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.690.561 - RS (2017/0171086-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ATTUALITA CONFECCOESLTDA
ADVOGADO . LUIZ CARLOS BRANCO DA SILVA E OUTRO(S) - RS025377
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Recurso Especid (art. 105, 11, "d' e "¢’, da CF) interposto contra acdrdéo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DECADENCIA. NULIDADE DO TiTULO. DENUNCIA ESPONTANEA.
TAXA SELIC. ENCARGO LEGAL.

HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.

1. E admitida a juntada de documentos novos apds a peticao inicia
e a contestacdo quando: (i) ndo se tratar de documento indispensave a
propositura da acdo; (ii) ndo houver mé-fé na ocultacdo do documento; (iii) sgja
ouvida a parte contréria (art. 473, 81° do CPC/2015).

2. N&o ha fdar em decadéncia do direito de lancar quando o
crédito foi condtituido por declaracéo do proprio contribuinte.

3. Se a Certidéo de Divida Ativa preenche os requisitos do art. 22,
§ 5° da LEF, posshilitando a plena defesa do executado, ndo ha razéo para
determinar a extincao do executivo fiscal.

4. N&o cabe ao contribuinte optante peo Smples Naciond discutir
sobre os tributos a que seu pagamento € destinado.

5. O beneficio da denlincia espontanea ndo se gplica aos tributos
ujeitos a lancamento por homol ogacdo regularmente declarados, mas néo pagos.

6. E legitima a corregio monetéria do débito e a cobranca de juros
pela taxa SELIC 7. E legd e congtitucionad a cobranca do encargo de 20%,
conforme ja decidido pela Corte Especial deste Tribunal.

8. Decaindo a Uni&o em parte minima dos seus pedidos, € defeso
sua condenagdo em honorérios de sucumbéncia. (fl. 313, e-STJ)

A recorrente sustentater ocorrido, dém de divergéndia jurisorudencid, violaggo
do art. 85 do CPC/2015, dos arts. 202 e 203 do CTN, do art. 2°, 88 5° e 6°, da Ld
6.830/1980.

Contrarrazdes as fls 352-354, e-STJ.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.690.561 - RS (2017/0171086-6)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabingte en 22.8.2017.

O acdrdao recorrido consignou:

1.3. Nulidade dos titulos

Ao contr&io do que sustenta a recorrente, ndo ha faar em
nulidade do titulo executivo, uma vez que as Certiddes de Divida Ativa (Evento 1
da execucdo) preenchem, sob o ponto de vista formd, os requisitos legais
elencados na Le de Execucdo Fiscal e noart. 202 do Codigo Tributério Naciond,
conforme se pode vidumbrar do cotegjo entre ambos.

Com efeito, as referéncias nelas indicadas sdo suficientes,
porquanto, acopladas a legidacéo pertinente (fundamento legd), permitem ao
executado tomar conhecimento da natureza e origem da divida, forma de
atualizacdo e incidéncia de juros, multa e demais encargos.

Outrossim, vae lembrar que a certidéo de divida ativa é por sua
natureza documento sintético. Os elementos imprescindivels e que nela constam
sdo0 agueles taxativamente elencados na Lel n° 6.830, de 1980 (art. 2, § 5°), bem
assm no Codigo Tributario Naciond (art. 202), e tém o propdsito, dentre outros,
de subsidiar o devedor na obtengdo do vaor da divida e de sua propria origem.

Informagbes pormenorizadas devem ser buscadas nos autos dos
correspondentes procedimentos adminidtretivos, que estdo a disposicdo do
contribuinte (art. 41 da Le n° 6.830, de 1980), ndo se exigindo que a CDA,
documento que apenas representa a divida inscrita, adentre em todas as suas
particularidades.

N&o ha fdar, entdo, em nulidade dos titulos, ja que preenchidos, do
ponto de vista formd, os requisitos elencados pela Lel de Execucéo Fisca e peo
Cddigo Tributério Naciond.

(...)

2.5. Honorérios de sucumbéncia

No caso, 0s embargos a execucdo foram julgedos parcidmente
procedentes para determinar a exclusdo da competéncia de 01/2003 de uma das
CDAs (Evento 23).

Ora, tendo em vista que a embargante impugnava a cobranca das
competéncias de 02/2001 a 01/2003, tenho que a Uni&o decaiu em parte minima
do seu pedido, razéo pela qud, nos termos do art. 86, paragrafo Unico, do
CPC/2015 (se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o0 outro
responderd, por inteiro, pelas despesas e peos honorarios), € defeso condenala
em honorérios de sucumbéncia

Ainda sobre o tema, embora esta apelacéo tenha sdo desprovida
na sua integralidade, deixo de aplicar 0 811 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil
(Lei n° 13.105, de 2015), porquanto, na execucdo fisca, j& ha a cobranca do
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encargo de 20%, previsto no Decreto-lei n° 1.025/69 (Simula rn° 168 do TFR).
(fls. 306-311, e-STJ)

O afastamento da premissa féica estabe ecida no acérdao recorrido — de que a
CDA néo é higida — ndo depende da exegese da legidacéo federd, mas 9m da andise da
prova dos autos, o que é vedado nos termaos da Simula 7/STJ. Nesse santido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ISS. EMBARGOS A
EXECUQAO. NULIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. CDA. REQUISITOS
DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA, SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

. Agravo inteno aviado contra decisdo publicada em
29/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/73.

[1. Tratase, na origem, de Embargos a Execugdo Fiscd,
degando, dentre outros argumentos, imprecisdo do lancamento tributario, por
impossibilidede de identificacdo dos servigos tributados e respectivos
vaores, afronta ao principio da territorialidade e nulidade do titulo executivo,
por ofensa ao art. 2°da Le 6.830/80.

[11. N& cabe a0 STJ, em sede de Recurso Especid, rever
ou modificar o entendimento do Tribund de origem, que concluiu pela
inexisténcia de nulidade nos lancamentos fiscais e nas CDA's, reconhecendo
estarem presentes 0s elementos necessarios para a condituicdo do crédito
exequendo. A inversdo do julgado, no caso - de forma a reconhecer 0 ndo
preenchimento de todos os requisitos exigidos pdo art. 22 da Le de
Execucbes Fiscais, bem como a existéncia de prguizo a defesa -, implicaria,
necessariamente, no reexame de provas, 0 que € vedado, em sede de Recurso
Especid, nos termos da SUmula 7 do STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no
ARESy 626.348/RS, Re. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJede 11/03/2015; AgRg no REsp 1.506.059/RS, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015; AgRg no REsp 1488260/RS, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2015; AgRg no AREsp
609.330/SC, Rel. Minisiro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
19/12/2014.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 371868 / SC, Reator Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. MULTA DE POSTURA EM GERAL (MURO,
PASSEIO E LIMPEZA). OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973.
FUNDAMENTACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. CDA. AFERICAO
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DE REQUISITOS ESSENCIAIS A SUA VALIDADE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE
LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. RECURSO NAO CONHECIDO.

()

3. E assente najurisprudéncia do STJ que a afericio da certeza
eliquidez da CDA, bem como da presenca ou ndo dos requisitos essenciais
a sua vdidade, implica reexame do conjunto fético-probatério dos autos,
0 que é vedado nesta instancia especia, em face do Obice constante da
Simula 7/STJ. Precedentes: AgRg no REsp. 1434.773/PR, Rd. Min.
Humberto Martins, DJe de 25.8.2015; AgRg no AREsp. 392.057/RS, Reai. Min.
Sérgio Kukina, DJe de 21.8.2015.

()

5. Recurso Especia ndo conhecido.

(REsp 1656927/SP, Relator Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 02/05/2017)

O STJ tem entendimento pecifico de que a aericdo do quantitativo em que
autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como da exigéncia de sucumbéncia minmaou
reciproca, mostra-se inviavd em Recurso Especid, tendo em vida a circungéncia obdtetiva

decorrente do digposto na Simula 7 desta Corte.
A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PERICIA. QUESITOS. EXPEDIQAO DE OFICIOS. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. EXAME DO GRAU DE DECAIMENTO DE
CADA UMA DAS PARTES. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF.

1. Tendo o Tribund de origem concluido que nd houve
cerceamento de defesa no tocante ao indeferimento de nova pericia, de quesitos e
de expedicéo de oficios judidias, infirmar tais fundamentos pressupde o reexame
do conjunto fético-probatorio, o que é vedado por forca da Simula 7/STJ.

2. Afastar 0 entendimento alcancado pela insténcia de origem
guanto ao grau de decaimento de cada uma das partes igudmente demandaria
reexame de fatos e de provas, medida inviavd no ambito do Apelo Nobre,
consoante orientacdo firmadana Simula 7 do STJ.

(...)

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 809.467/PR, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, D Je 25/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SFH. REVISAO
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DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
INCIDENCIA DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. PES. REPETICAO
DO INDEBITO. SEGURO  OBRIGATORIO.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. AGRAVO IMPROVIDO.

(...)

8. Quanto a divisito dos 0Onus de sucumbéncia, segundo a
jurisprudénciado STJ, a afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor
ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca
das partes € questdo que ndo comporta exame em recurso especia, por envolver
aspectos faticos e probatdrios, aplicando-se a hipdtese a Smulan. 7/STJ.

9. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 592.212/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 31/05/2016)

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0171086-6 REsp 1.690.561 / RS

NUmeros Origem: 450072681220164040000 50122307320114047107 50157968820154047107
RS-50122307320114047107 RS-50157968820154047107
TRF4-50072681220164040000

PAUTA: 05/10/2017 JULGADO: 05/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ATTUALITA CONFECCOESLTDA
ADVOGADO : LUIZ CARLOSBRANCO DA SILVA EOUTRO(S) - RS025377
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



