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HABEAS CORPUS N° 405.668 - SP (2017/0155068-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO

ADVOGADO : GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO - SP269210
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FELIPE FERNANDO SILVA MENDES FLAUSINO
PACIENTE : DAIANE ALVES DE MORAIS

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS
DO CASO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Embora a reprimenda find sga igud a 5 anos, escorreita a eeicdo do
regime inicd fechado, porquanto as circunstancias do caso em tedtilha
demonstram que regime inidd mas brando ndo seria suficiente para a
reprovacdo e a prevencao do delito em comento, tendo em vista a quantidade
de uma das substancias entorpecentes envolvidas na empreitada criminosa —
4592 g de maconha (art. 42 da Lei n.° 11.343/06). N&o ha fdar, pois, em
constrangimento ilegd.

3. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 10 de outubro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 405.668 - SP (2017/0155068-4)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO

: GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO - SP269210

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FELIPE FERNANDO SILVA MENDES FLAUSINO

: DAIANE ALVES DE MORAIS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
FELIPE FERNANDO SILVA MENDES FLAUSINO e DAIANE ALVES DE MORAIS,
gpontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo (Apelacdo
Crimind n.° 0000119-24.2016.8.26.0608).

Depreende-se dos autos que Daiane Alves foi condenada a pena de 5 anos de
reclusdo, em regime inicdd fechado, e Fdipe Fernando, a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, ambos incursos no art. 33, caput, da Lel n.° 11.343/06.
Eis o teor do édito condenatdrio, no que pertinente:

(...)

Passo a dosimetria da pena.

Quanto aré Daiane

A ré é priméria e ndo ostenta antecedente na primeira fase da fixagdo da
pena (fls. 127/128).

Atendendo as circunstancias do artigo 59 do Codigo Penal, fixo-lhe a
pena base do minimo legd, qual sgja, 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa.

Na segunda fase, presente atenuante, devido a confissdo espontanea
sobre a propriedade da droga. No entanto, impossivel sua aplicacdo, visto o
estabelecimento prévio da pena dentro do minimo legd.

Naterceira fase, ndo ha causas de aumentou ou diminui¢do da pena.

Incabivel o privilégio disposto no § 4°, art. 33, da ld n° 11.343/06,
porquanto dispunha de relevante partida de entorpecentes, de qualidades
diversas, dentre €las o crack, téxico este dos mais perniciosos, com ato
poder viciante, agindo em concurso com terceira pessoa.

Quanto ao réu Feipe:

O réu ostenta antecedentes na primeira fase da fixacdo da pena (fls.
129/131). Atendendo as circunstancias do artigo 59 do Cddigo Penal,
fixo-lhe a pena base, um sexto a cima do minimo legal, qual sgja, 5 anos e
10 meses de reclusdo e 583 dias-multa

Na segunda fase, ndo ha a presenca de causas de atenuantes ou
agravantes.

Naterceira fase, ndo ha causas de aumentou ou diminui¢do da pena.

Incabivel, também para este réu, o privilégio disposto no § 4°, art. 33,
da le n° 11.343/06, pelas mesmas razbes que justificaram a ndo aplicacdo
da medida a corré Daiane, razdo pela qual €a prevalece ta como acima

lancada.
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Ante o0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES as
pretensbes punitivas para condenar DAIANE ALVES DE MORAIS a0
cumprimento de 5 (cinco) anos de reclusdo, e ao pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, e FELIPE FERNANDO SILVA FLAUSINO, a0
cumprimento de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa; ambos como incursos no art. 33,
caput, da Le 11.343/06.

Quanto ao regime de pena imposto aos réus, fixo iniciamente fechado,
dada a quantidade de pena definida e a natureza do delito.

Além do mais, cabe consignar que os réus ainda ndo completaram 2/5
da penaimposta, fato que impede a progressdo de regime nesse momento.

Incabivel, para ambos, tanto pelos fundamentos descritos acima, como
também por ndo preencherem os requisitos do artigo 44 do Cédigo Pend, o
sursis e a substituicBo da pena corporal por pena restritiva de direito, e
sobretudo por ndo se coadunar com a pratica do trafico. De fato, embora
haja autorizagdo para reducdo da pena, ninguém pode ignorar os efeitos
dantescos da traficancia no meio socia, o que de téo evidente, dispensa
maiores ilagoes.

Recomendem-se, ambos, nas prisdes em que se encontram (fls.
14/16).

Inconformados, ambos os réus interpuseram recurso de apelacdo perante a
Corte de origem. Ao find, foi dado parcid provimento ao recurso de Felipe, reduzindo a
reprimenda que Ihe fora imposta a0 patamar de 5 anos de reclusdo. O aresto encontra-se
assm fundamentado:

As penas de DAIANE foram bem dosadas. Ndo merecem reducéo.

A pena-base foi fixada no minimo legdl.

Na 22 fase, foi reconhecida a atenuante da confissdo, que ndo pode
incidir para reduzir a sangdo, com base no enunciado da Simula n® 231, do
Egr. Superior Tribuna de Justica.

Na 32 fase, ndo pode ser reconhecido o redutor previsto no § 4°, do
artigo 33, da Le de Toxicos.

Isso porgque a ré ndo exercia ocupagdo licita ao tempo dos fatos (fls.
34) e tinha em depdsito quantidade expressiva de droga, sendo que parte
dela era de crack, droga que, como se sabe, é dtamente nociva que produz
efeitos devastadores sobre seus usuérios e viciados. Tudo indica, assim,
gue, no minimo, se dedicava as atividades criminosas (no caso, ao trafico),
de modo que ndo satisfaz os requisitos legais para obter a benesse.

Mantenho, assim, as suas penas tal como aplicadas em primeira
instancia

As penas de FELIPE merecem reducéo.

Primeiro, porque as certiddes de fls. 130-31 atestam, guando muito,
processo em andamento, que ndo pode configurar antecedente crimina. E
0 caso, assim, de ser reduzida a pena-base para 0 minimo previsto.

E depois, porque deve incidir, em seu favor, a atenuante da menoridade
relativa (tinha 20 anos de idade ao tempo do crime), que ndo pode, no
entanto, como acima visto, reduzir, na 22 fase, a pena aguém do minimo
cominado.

Na terceira fase, ndo deve incidir o redutor previsto no § 4°, do artigo
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33, da Le de Toéxicos, tendo em conta, como acima exposto, os indicios
de que, no minimo, se dedicava ao trafico.

As circunstancias geram, no meu entender, presuncdo de
ndo-satisfacdo das condicBes previstas no § 4° do artigo 33, das Le de
Toxicos. Noutras palavras, infere-se delas que o sentenciado, se ndo
integra/integrava efetivamente organizacdo criminosa, que ele, pelo menos,
se dedicava a atividade criminosa (no caso, ao tréfico) para se manter,
garantir renda. Em ta caso, cabialhe afastar essa presuncdo (inversdo de
Onus da prova) de modo valido e convincente, 0 que ndo aconteceu.

A proposito, trago a colagdo julgado do Egrégio Superior Tribuna de
Justica, a seguir transcrito, tal como publicado em Informativo daguela
Insigne Instituicao:

(...)

Reduzo, assim, as penas de FELIPE para cinco anos de reclusdo, mais
500 diasmulta, sancdo que, a mingua de causa modificativa, torno
definitiva.

Finalmente, quanto aos pleitos remanescentes, anoto 0 que Segue:

(1) As penas dternativas ndo devem ser aplicadas ndo sO pela
hediondez do crime, que recomenda maior rigor no escarmento, mas
também porque a Le n° 11.343/06 expressamente veda a benesse aos
traficantes, nos precisos termos do que dispde o0 seu artigo 44, caput.

Ta dispositivo legd foi editado pelos poderes competentes, goza de
presuncdo de constitucionalidade e ndo parece ofender a Congtituicdo de
Republica de modo franco e direto.

N&o desconhegco que foi reconhecida a inconstitucionalidade desse
dispositivo peo Excelso Pretério (HC 97.256) no ano de 2010, mas essa
decisdo foi tomada por maioria apertada (6 X 4) e valeu somente para 0
processo julgado (incidenter tantum).

A propésito, julgado selecionado do Egrégio Superior Tribuna de
Justica:

(...)

A recente edicdo da Resolugdo n° 5, de 2012, pelo Senado Federal, que
suspendeu a execucdo da expressdo “vedada a conversdo em penas
restritivas de direitos’ do § 4°, do artigo 33, da Le de Téxicos, em nada
atera, no meu entender, a solucdo aqui proposta, visto que o crime, como
se sabe, equipara-se aos hediondos e a aplicagdo de pena vicariante néo
reprovaria a contento a prética de tdo grave crime. demais, por opcédo do
legidador, o artigo 44, caput, referido resta integro, aplicando-se, por isso,
in totum o argumento acima.

(...)

(2) Quanto ao regime prisiona, tenho que deve ser atendido o disposto
no artigo 2°, § 1°, da Le dos Crimes Hediondos, disposi¢do expressa que, a
menos que se queira decidir contra legem, deve regular o caso.

Referido dispositivo legd foi editado pelos Poderes Competentes,
gozando, até prova em contrério, de presuncéo de constitucionalidade.

N&o é escusado dizer que, sob a minha ¢tica, ta dispositivo legd (art.
2°, 8 1°) - assim como ocorria com 0 antigo, que impunha o regime integral
fechado 26 ndo padece do vicio da inconstitucionalidade, por justamente
regular e prever o tratamento penal mais rigoroso gque os autores de crimes
hediondos ou a eles equiparados devem ter, por previsdo constitucional
(CF, art. 5°, XLIII).

Quanto a individudizacdo da pena (CF, art. 5°, XLVI), da sera
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observada no curso da execucéo pend.

Nesse sentido, julgados desta C. Corte:

(...)

N&o desconhego que o Excelso Pretério, na sessdo de 27.6.2012, nos
autos de Hébeas n° 111.840, reconheceu, por maioria de votos, a
incondtitucionalidade do referido dispositivo, mas félo, ressalto,
incidentalmente, o que significa dizer que valeu somente para 0 pProcesso
julgado; ndo tem efeito erga omnes, pelo menos enquanto o Senado Federal
ndo se pronunciar a respeito (CF, art. 52, X). Assim, malgrado o
entendimento que vem se firmando nas mais dtas Cortes de Justica da
Nacdo, entendo inteiramente aplicavel a norma referida, o que obriga a
fixacdo do regime inicid mais severo.

Acrescento a tudo que (i) a quantidade da pena aplicada (superior
a 4 anos de prisdo) impede, por si sO, a aplicacdo de penas
alternativas e (ii) que a quantidade expressiva das drogas e também a
natureza altamente nociva de uma delas (refiro-me ao crack), por
revelar alta reprovabilidade da conduta, justificam o rigor adotado no
escar mento.

(...) (fls. 25/40) (grifou-se).

No presente mandamus, insurge-se a Defesa, em sintese, contra o0 regime
inicid de cumprimento de pena.

Aduz que foi fixado o regime fechado com base na hediondez e na gravidade
abstrata do ddlito de tréfico.

Ressalta que as circunstancias judiciais favorecem os pacientes.

Invoca o teor das simulas 718 e 719 do STF e 440 desta Corte.

Reguer, liminarmente e no mérito, sga fixado o regime inicid semiaberto para
inicio do desconto da pena.

A liminer foi indeferida as fls. 44/48.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Carlos Alberto C. de Vilhena Codho, pelo n&o conhecimento
do writ e pela concessdo da ordem, de dficio, para fixar o regime inicid semiaberto (fls.
52/55).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 405.668 - SP (2017/0155068-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS
DO CASO CONCRETO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagcéo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Embora a reprimenda find sga igud a 5 anos, escorreita a eeicdo do
regime inidad fechado, porquanto as circunstancias do caso em tedtilha
demonstram que regime inicid mais brando ndo seria suficiente para a
reprovacdo e a prevencao do delito em comento, tendo em vista a quantidade
de uma das substancias entorpecentes envolvidas na empreitada criminosa —
4592 g de maconha (art. 42 da Lel n.° 11.343/06). Ndo h4 fdar, pois, em
constrangimento ilegdl.

3. Habeas cor pus denegado.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meio da presente impetracéo, a ateracéo do regime inicid de
cumprimento de pena para o semiaberto.

Cumpre sdientar que a estipulacdo do regime inicid fechado - contidano § 1°
do art. 2°da L& n.°8.072, que fora aterado pela Le n.° 11.464/07 - foi superada pelo Pretdrio
Excelso, 0rgdo responsavel pela andlise de compatibilidade das leis com a Congtituicdo
Federal, em decisdes recentes. A esse respeito, confira-se o teor do Informativo n.° 569 do
Supremo Tribund Federd, in verbis:

A Turma, superando a restri¢do fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo so que a pena tivesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, 8 2°, ¢), mas, também, a substituicéo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:
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HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favoréveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacéo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgar excecdo a Simula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(d):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Diante disso, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena gplicado, € possive a fixagdo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cddigo Pena (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Registre-se, por oportuno, que o Plenario do Supremo Tribuna Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordinaria redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da L& n.°
8.072/90, com redagéo dada pelaLei n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Le n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragcdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individuadizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, § 3° c/c 0
art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificase que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicéo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é naturad que €a exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixagdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situagdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4, Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
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eventual apreciacdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Cédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o0 6bice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixacdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribuna Pleno)

Assm, restou superada pela Suprema Corte e por este Tribund Superior a
obrigatoriedade do regime inicid fechado aos condenados por tréafico ilicito de entorpecentes.

Para mehor dedinde da controvérsia, mister transcrever excerto do aresto
prolatado pelo Colegiado estadud:

(2) Quanto ao regime prisiona, tenho que deve ser atendido o disposto
no artigo 2°, § 1°, da Le dos Crimes Hediondos, disposi¢do expressa que, a
menos que se queira decidir contra legem, deve regular o caso.

Referido dispositivo legd foi editado pelos Poderes Competentes,
gozando, até prova em contrério, de presuncéo de constitucionalidade.

N&o é escusado dizer que, sob a minha ¢6tica, ta dispositivo legd (art.
2°, 8 1°) - assim como ocorria com 0 antigo, que impunha o regime integral
fechado 26 ndo padece do vicio da inconstitucionalidade, por justamente
regular e prever o tratamento penal mais rigoroso gque 0s autores de crimes
hediondos ou a eles equiparados devem ter, por previsdo constitucional
(CF, art. 5°, XLIII).

Quanto a individudizacdo da pena (CF, art. 5°, XLVI), da sera
observada no curso da execugdo penal.

Nesse sentido, julgados desta C. Corte:

(...)

N&o desconheco que o Excelso Pretério, na sessdo de 27.6.2012, nos
autos de Hébeas n° 111.840, reconheceu, por maioria de votos, a
incondtitucionalidade do referido dispositivo, mas félo, ressalto,
incidentalmente, o que significa dizer que valeu somente para 0 processo
julgado; ndo tem efeito erga omnes, pelo menos enquanto o Senado Federa
ndo se pronunciar a respeito (CF, art. 52, X). Assim, malgrado o
entendimento que vem se firmando nas mais atas Cortes de Justica da
Nacdo, entendo inteiramente aplicivel a norma referida, o que obriga a
fixac&o do regime inicid mais severo.

Acrescento a tudo que (i) a quantidade da pena aplicada (superior
a 4 anos de prisdo) impede, por si sO, a aplicacdo de penas
alternativas e (ii) que a quantidade expr essiva das drogas e também a
natureza altamente nociva de uma delas (refiro-me ao crack), por
revelar alta reprovabilidade da conduta, justificam o rigor adotado no
escar mento (fls. 36/39) (grifou-se).
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Na espécie, verificase que ndo ha ilegdidade a ser sanada, porquanto foi
mantido o regime inicid fechado pela Corte de origem ndo apenas em raz&o da hediondez do
ddlito, mas levando-se em consideracdo elementos concretos dos autos.

Com efeito, embora a "natureza atamente nociva' de um dos entorpecentes
apreendidos ndo sgja suficiente para ensgjar a fixacdo do regime mais gravoso, porquanto ndo
ggnificativa a quantidade apreendida — 1,9 g de crack —, verifica-se que o Tribund a quo
sdientou, ainda, a quantidade da outra substancia entorpecentes envolvida na empreitada
criminosa — 459,29 de maconha (fl. 9) —, o que configura motivacdo idonea a imposicao do
regimeinica mais severo.

E imperioso ter em linha de consideracéo os ditames norteadores do art. 42 da
Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixacdo das penas, condderard, com
preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Pendl, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente'”.

N&o hafaar, pois, em constrangimento ilegd. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006.
AFASTAMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REGIME PRISIONAL FECHADO. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.

1. Néo hafalar em bisin idem, tendo em vista que o redutor previsto
no § 4°do art. 33 da Le n. 11.343/2006 foi afastado, no caso, em razéo
da conclusdo de que o paciente possuiriaelo com facgbes criminosas. A
tese recursal de que ndo haveria respaldo probatério para a conclusdo
adotada no sentido de que o agravante teria envolvimento com
organizac8o criminosa, para ser acolhida, demandaria ampla dilacdo em
fatos e provas, 0 que ndo se harmoniza com o rito do habeas corpus, de
cognicao suméria.

2. Regime fechado mantido e devidamente fundamentado ao se
considerar a (quantidade, diversidade e natureza das substancias
entorpecentes apreendidas (800 g de maconha, 380 g de cocaina e 342 ¢
de crack).

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 389.816/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 11/05/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL. TRIBUNAL QUE APLICOU O REGIME FECHADO EM
RAZAO DA NATUREZA, DIVERSIDADE E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. REGIME MAIS GRAVOSO
MANTIDO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
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Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por
maioria, declarou incidentamente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2°
da Le 8.072/1990, com aredacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando,
dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, determinando, também
nesses casos, a observancia do disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art.
59, do Cadigo Penal.

- Na hipdtese, como bem destacado pelo Tribuna a quo, tendo em vista
a diversdade, natureza e considerdvel quantidade de droga apreendida,
recomendavel a fixacdo do regime inicid fechado para a prevencédo e a
repressdo do deito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3° do Cddigo
Penal e art. 42 daLe n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 382.307/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 10/03/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME
DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. MODO FECHADO. SUBSTITUI(;AO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DO REQUISITO
OBJETIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
impetragcdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizacdes criminosas (art. 33, §
4°, daLe n. 11.343/2006).

3. Concluido pelo Tribunal de origem, com base na expressiva
guantidade e na natureza de droga apreendida (171 porgdes de crack) que
0 paciente se dedica ao tréfico de drogas, a modificagdo desse
entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Le de Drogas - ensga
0 reexame do contetdo probatério dos autos, o que €é inadmissivel
em sede de habeas corpus. (Precedentes).

4. Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, o
magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do Codigo
Pena e, no caso de condenado pelo ddito de tréfico de drogas, também
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0 art. 42 daLe de Drogas.

5. Embora o paciente sgja primario e a pena aplicada sgja de 5 anos e
10 meses de reclusdo, o regime fechado € o adequado para prevencdo e
reprovagdo do delito, diante da quantidade e da natureza de droga
apreendida. (Precedente)

6. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, pela fata do atendimento do requisito objetivo,
nos termos do art. 44, |, do Codigo Penal.

7. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 382.243/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2017, DJe 23/02/2017)

Assm, embora a reprimenda find sga igud a 5 anos de reclusdo, penso ser
necessaria uma resposta pend mais efetiva, como forma de retribuicdo proporciond a
gravidade da conduta, porquanto as circunstancias do caso em tedilha, em especid a
quantidade de uma das substancias entorpecentes envolvidas na empreitada criminosa -
459,2 g de maconha (fl. 9) —, demonstram que regime inicid mais brando n&o seria suficiente
para a reprovacao e a prevencao do ddito em comento.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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