)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.676.848 - MG (2017/0134930-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : AEAV BC (MENOR)
REPR. POR : CDEAC
ADVOGADO . FLAVIO MURAD MAFUD E OUTRO(S) - MG141937
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : KLEBER SILVA LEITE PINTO JUNIOR E OUTRO(S -
MG101800
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. OFENSA
AO ART. 535 NAO CARACTERIZADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO. MATERIA DE PROVA. SUMULA
7ISTJ.

1. Inexiste a aegada ofensa ao art. 535 do CPC, pois a prestacdo jurisdiciond foi
dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se depreende da andlise do
acordao recorrido.

2. O STJ entende que as normas sobre fixacdo de honorérios advocaticios néo
sdo acancadas pda le nova (Lel 13.105/2015), quando o decisum, que 0S
determinam, como ato processual, deve ser considerada o marco tempord para a
aplicacdo das regras fixadas pdo CPC/2015, aplicacdo do Principio do Tempus
Regit Actum. No caso sub examine, a verba advocaticia foi fixado pelo Tribund
de origem sob a vigéncia do CPC/1973.

3. Vencida ou vencedora a Fazenda Publica, o arbitramento dos honorérios
advocaticios ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de cdculo o vaor dado a causa ou a condenagdo, nos termos
do art. 20, § 4° do CPC/1973, ou mesmo um vdor fixo, segundo o critério de
equidade.

4. Hipotese em que o Tribund a quo consignou que "tendo em conta tratar-se de
demanda que ndo apresenta maior complexidade, mas néo se descurando do grau
de zdo do profissond, entendo justo e razoavel o vdor de R$400,00
(quatrocentos reais)" (fl. 215, e-STJ).

5. Assm, a pretendida mgjoracéo da verba honoraria importa nova avaiacdo dos
parémetros dos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC, ou sga, do grau de zelo profissond,
lugar da prestacdo do servigo, natureza da causa, trabaho redizado peo
advogado e tempo exigido para o seu servico. Tarefa, contudo, incabivel na via
eleta, consoante a Simula 7/STJ.

6. Recurso Especia parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques e Assusete Maga hées (Presdente) votaram com o Sr. Minidro Relator.
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Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 10 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, cm fundamento no art. 105, III, "d', da CF/1988, contra

acorddo do Tribund de Jusicado Estado de Minas Gerais assm ementado:

AGRAVO REGIMENTAL - CONF RMAC}AO DA
SENTENCA NO REEXAME NECESSARIO - POSICAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - MANUTENCAO DA DECISAO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS - ARTIGO 20, § 4°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - FAZENDA PUBLICA. Nas agdes em
gue a fazenda publica é vencida, os honorarios devem ser arbitrados observados o
grau de zdlo do profissond, o lugar de prestacdo do servigo, a natureza e
importancia da causa, dém do trabaho redizado pelo advogado e o tempo exigido
para o servigo, nos termos do § 4° do art. 20 do Codigo de Processo Civil.
Os Embargos de Declaracéo opostos foram regjeitados, com gplicacdo de multa

de 1% sobre o vaor audizado da causa

Nas razbes do gpelo especid, o recorrente dega violagdo dos arts. 20, 88 3P e
4°, 535, 11, do CPC e1.022 do CPC/2015. Feiteia, en suma, a mgoragéo dos honorarios
de sucumbéncia para o patamar de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Contrarrazoes asfls. 288-291, e-STJ.

Instado a se manifestar, 0 Minigério Plblico Federal opinou pelo provimento
do Recurso Especid (fls. 306-309, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.8.2017.

Insurge-se a parte recorrente quanto ao vaor fixado a titulo de honoraios
advocaticios em Acéo Ordin&ia que objetiva o fornecimento de medicamento.

Inidadmente, afasto a gpontada violacéo do art. 535 do CPC (art. 1.022 do
CPC/2015), na medida em que ndo se vidumbra omissao, obscuridade ou contradicdo nos
acordaos recorridos capazes de tornélos nulos, especiamente porque o Tribund de origem
goreciou a demanda de forma clara e precisa, estando bem deineados os matives e
fundamentos que embasam o decisum.

No mais, melhor sorte néo assste ao recorrente

O STJ entende que as normas sobre fixacgo de honorérios advoceticios néo
s80 dcancadas pelala nova(Le 13.105/2015), quando o decisum, que 0s determinam, como
ato processud, deve ser consderada o marco tempord para a gplicacéo das regras fixadas
pelo CPC/2015, aplicacéo do Principio do Tempus Regit Actum. No caso sub examine, a
verba advocaticia fai fixado pelo Tribund de origem sob a vigéndado CPC/1973.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que 0 guantum da verba
honoraria, em razdo da sucumbéncia processua, estd ujeito a critérios de vaoracéo
delineados na la processual. Sua fixagéo € ato proprio dos juizos das inddndias ordinérias, e
S0 pode ser dterada em Recurso Especid quando tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante.

Ademais, a fixaco da verba honoréria, conforme o art. 20, 88 3° e 4°, do
CPC/1973, deve levar em consideracéo o efetivo trabaho que o advogado teve na causa, seu
zdo, o lugar da prestacéo, a natureza e importancia da causa, tudo consoante apreciacéo
equitativa do juiz ndo redtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com da
0 advogado espera receber em razéo do vaor da causa

E, nas causas em que a Fazenda Plblica for vencida ou vencedora, o

arbitramento dos honoréarios advocaticios ndo esta addtrito aos limites percentuais de 10% e
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20%, podendo ser adotado como base de cdculo o vaor dado a causa ou a condenacéo, nos
termos do art. 20, § 4° do CPC/1973, ou mesmo um vdor fixo, segundo o crité&rio de
equidade.

Na hipdtese em exame, o Tribund de Justica condenou o Estado de Minas
Geras a0 pagamento de honorarios advoceticios no vaor de R$ 400,00 (quatrocentos reais),
nostermos do art. 20, 88 3° e 4°, do CPC, sob os seguintes fundamentos

No caso dos autos, tendo em conta tratar-se de demanda que néo
apresenta maior complexidade, mas ndo se descurando do grau de zdo do
profissona, entendo justo e razoave o vaor de R$400,00 (quatrocentos reais) (fl.
215, e-STJ).

Dessa forma, modificar 0 entendimento proferido pelo aresto confrontado
implica 0 reexame da matéria fatico-probatdria, o que é obstado a este Tribund Superior,
conforme a Simula 7/STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova néo ensga Recurso
Especid".

Sobre o tama

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O Superior Tribuna de Justica sO intervéem no arbitramento dos
honorarios advocaticios em situagBes excepcionais. quando estabelecidos em
montante manifestamente irrisdrio ou excessivo.

2. No caso, o TYRJ, consderando "o grau de zelo do profissond e
a baixa complexidade da causa' (fl. 283), reduziu os honorarios advocaticios
fixados pela sentenca de primeiro grau em R$ 400,00 (quatrocentos reais) para
R$ 300,00 (trezentos reais), vaor que mesmo pequeno (em termos absol utos), néo
configura, dentro das circunstancias da espécie, a excepciondidade exigida pela
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica para que o vador fixado a titulo
de verba honoréaria seja majorado.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 658566/RJ, Rel. Minigro OLINDO
MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 29/10/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ART. 20, § 4°, DO CPC. PEDIDO DE MAJORACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Em principio, descabe ao STJ revisar valores de sucumbéncia
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fixados nas instancias ordinarias, pois ees sdo arbitrados em consideracéo aquilo
gue se desenvolveu no processo e mediante juizo de equidade, circunsténcias que
ndo podem ser reavaliadas nesta Corte, nos termos da Simula 7/STJ.

[1. Em sSituacOes excepcionadissmas, o STJ afasta o rigor de sua
Simula 7, para exercer juizo de valor sobre o quantum fixado a titulo de
honorérios advocaticios, com vistas a decidir se s8o eles irrisirios ou exorbitantes.

[1l. Na hipotese, os honor&rios de advogado, em favor da
Defensoria Piblica do Estado do Rio Grande do Sul, foram fixados, pela sentenca,
nos termos do art. 20, § 4° do CPC, em R$ 400,00 (quatrocentos reais). O
Tribuna a quo, por sua vez, reduziu a verba honor&ria a R$ 250,00 (duzentos e
cinquenta reais), consderando, principamente, "a repetitividade e a singeleza da
demanda, notadamente tendo a instrucdo limitado-se a prova documenta”. Ta
contexto ndo autoriza a mgjoracdo pretendida, de maneira que ndo ha como
acolher a pretensdo do recorrente. Precedente do STJ: "E firme a jurisprudéncia
do STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especia, a revisao do
critério de justica e equidade utilizado pelas insténcias ordinarias para fixacéo da
verba advocaticia, por depender tal providéncia da reapreciacéo dos elementos
fético-probatérios do caso concreto. Excetuadas as hipdteses em que o vaor
afigurase manifestamente infimo ou exorbitante, 0 que ndo se verifica na
espécie, eis que os honorérios foram fixados no vador de R$250,00 (duzentos e
cinquenta reais), em razéo baixa complexidade e repetitividade da causa, sua
majoracdo ou reducdo atrai a incidéncia da Simula 7/STJ' (STJ, AgRg no AREsp
472.319/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/05/2014).

V. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 606.484/RS, Rd. Minitra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2014).

Diante do exposto, conhego em parte do Recur so Especial e, nessa parte,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : A EA VBC(MENOR)
REPR. POR : CDEAC
ADVOGADO : FLAVIOMURAD MAFUD E OUTRO(S) - MG141937
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : KLEBER SILVA LEITE PINTO JUNIOR E OUTRO(S) - MG101800

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Salide - Fornecimento de M edicamentos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



