A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.670.240 - TO (2017/0112645-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: ADELMAN BARBOSA DE MELO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS INERENTES AO PROPRIO TIPO.
AUSENTE JUSTIFICATIVA IDONEA. ALTERACAO DA PENA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Para ser idénea a exasperacdo da pena-base, as
instancias ordinarias devem justifica-la com elementos concretos, que
demonstrem a maior reprovabilidade da conduta. No caso dos autos, a
exasperagdo foi mantida pelo Tribunal de origem em razdo das
circunstancias inerentes ao tipo penal, razéo pela qual merece reproche o
aresto hostilizado.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.670.240 - TO (2017/0112645-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADELMAN BARBOSA DE MELO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto em desfavor de decisao
proferida as fls. 208/212, que deu provimento ao recurso especial do agravado para
reduzir-lhe a pena ao patamar de dois anos de reclusdo, em regime aberto, e retorno
dos autos a origem para avaliacéo de possivel substituicdo da pena.

O agravante sustenta, em suas razdes que, ainda que se decote 0
fundamento do "cometimento do delito em plena luz do dia, em local com transito de
pessoas”, restarA uma das circunstancias desfavoravel, pois existentes duas
qualificadoras, uma das quais deve ser ponderada para incrementar a pena-base.

Postula pela reconsideracdo da decisdo agravada ou o0 seu julgamento
pela colegialidade.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATORY):

N&o merece provimento a pretensao recursal.

Nao foram indicadas novas razfes que conduzam a reforma do decisum

agravado, que deve ser mantido por seus proprios termos, litteris:

manifestou:

Sobre a dosimetria da pena, o Tribunal de origem assim

No que tange aos argumentos trazidos pela defesa
acerca de erro na dosimetria da pena, em especial na
analise das circunstancias do artigo 59 do Cdédigo Penal,
raz&o nao lhe assiste.

Nao ha nulidade ou impropriedade na
fundamentacéo utilizada pelo Magistrado de primeiro grau
ao ponderar a culpabilidade e consegliéncia do crime como
desfavoraveis.

No que se refere a culpabilidade, € cedico que a
valoracdo deverd recair sobre o grau de reprovacdo do
infrator e do fato que lhe foi atribuido. Nesse sentido,
considero-a desfavoravel, pois como bem destacou o
Magistrado sentenciante, o acusado agiu com culpabilidade
elevada para o tipo, pois o fato foi perpretado em plena luz
do dia em local com transito de pessoas, 0 que revela
ousadia, sendo que o juizo de desvalor dessa circunstancia
€ ainda mais desfavoravel porque das duas qualificadoras,
uma deve ser aqui ponderada. "

Em relacdo as consequéncias do crime "sdo o0s
efeitos da conduta do agente, 0 maior ou menor dano (ou
risco de dano) para a vitima ou para a coletividade . Quanto
a sua valoragdo negativa ndo merece reproche, pois o
Magistrado sentenciante considerou corretamente o fato da
res furtiva ndo ter sido integralmente restituida a vitima.

Desta forma, restando a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis ao réu, ndo permite a
fixacdo da pena-base no patamar minimo, até porque,
conforme licdo de Nucci.(...) (fls. 152/154).

Para ser idénea a exasperacdo, as instancias ordinarias

devem justifica-la com elementos concretos, que demonstrem a maior
reprovabilidade da conduta. Cito precedente:
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RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO
PESSOAL DO REU SOLTO. DESNECESSIDADE.
FRAUDE CONTRA A RECEITA FEDERAL. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTAC;AO. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. PERDA DO CARGO PUBLICO.
FUNDAMENTACAO VALIDA. VALOR DO DIA-MULTA.
CONDICAO SOCIOECONOMICA DO REU. REEXAME DE
PROVA.

[...]

2. A fixacdo da pena-base deve contar com
fundamentacdo concreta, idonea e individualizada, nos
termos do artigo 59 do Cdbdigo Penal e da norma
constitucional expressa no artigo 93, inciso IX da
Constituicdo Federal, ndo bastando, para tanto, meras
referéncias a termos genéricos como ‘culpabilidade intensa’
ou a 'exigibiidade de conduta diversa’, ‘lucro facil,
‘causando prejuizo a vitima', quando tais circunstancias
constituem elementares do proprio tipo penal.

[...]

6. Recurso parcialmente  provido (REsp
1383921/RN, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 25/06/2015).

No caso dos autos, a exasperacdo da pena-base foi
mantida pelo Tribunal de origem em razdo das circunstancias
(cometimento do delito em plena luz do dia, em local com transito de
pessoas) e das consequéncias do crime (prejuizo de parte da quantia
subtraida).

Note-se que, tanto as circunstancias como as
consequéncias do crime sdo inerentes ao tipo penal, razdo pela qual
merece reproche o aresto hostlizado. No mesmo sentido, seguem
precedentes:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE. CONDUTA SOCIAL.
INQUERITOS E ACOES PENAIS E EM ANDAMENTO.
SUMULA 444 DO STJ. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
MOTIVOS NAO IDONEOS. ILEGALIDADE. REINCIDENCIA.
NAO CONFIGURAGCAO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ILEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. E da jurisprudéncia deste Tribunal que, em
respeito ao principio da presuncédo de ndo culpabilidade,
inquéritos policiais ou acdes penais em andamento ndo se
prestam a majorar a pena-base, a titulo de indicador de
maus antecedentes, de conduta social negativa ou de a
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personalidade do agente ser voltada para o crime.
Inteligéncia do Enunciado Sumular n. 444 do STJ, segundo
o qual "E vedada a utilizag&o de inquéritos policiais e acdes
penais em curso para agravar a pena-base".

2. Foram utilizados de inquéritos e acdes penais em
andamento para atribuir valor negativo a circunstancia
conduta social. Ha registro de acfes diversas em que,
embora haja condenacao contra os pacientes, ndo consta o
transito em julgado.

3. O fato de haver o delito ter sido praticado em
plena luz do dia e em estabelecimento comercial, em que
pese serem elementos dotados de concretude, ndo sao
idéneos para exasperar a reprimenda em relagcdo as
circunstancias do crime, na primeira etapa da dosimetria.

4, Para o reconhecimento da reincidéncia é
necessaria condenacao, por crime, com transito em julgado
anterior a pratica do novo delito, bem como a nao
superacdo do prazo de cinco anos entre a data do
cumprimento da pena relativa ao crime anterior, ou a
declaracdo de extincdo de sua punibilidade, e a pratica do
novo delito.

5. No caso, ndo consta condenacgdo anterior, com
transito em julgado datado nos cinco anos anteriores a data
do fato criminoso em questdo, de modo que deve ser
afastada a reincidéncia do calculo da nova pena.

6. Para a escolha do regime prisional, devem ser
observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do
Cadigo Penal, além dos dados faticos da conduta delitiva
gue, se demonstrarem a gravidade concreta do crime,
poderdo ser invocados pelo julgador para a imposi¢éo de
regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum da
pena.

7. O Juiz de primeiro grau, muito embora haja
particularizado que o delito foi praticado em plena luz do dia
e em estabelecimento comercial, ndo apontou nenhum
elemento dos autos (como o modus operandi, por exemplo)
gue, efetivamente, comprovasse a real exigéncia de fixacao
do modo inicialmente mais gravoso. Nesse sentido, entendo
gue os elementos apresentados ndo se revestem da devida
idoneidade para sustentar a fixacdo do regime mais
gravoso do que o permitido em razdo da sancéo aplicada.

8. A auséncia de peculiaridades especificas do
roubo majorado nulifica a imposicdo de regime prisional
mais gravoso, por violagcdo dos enunciados das Sumulas n.
440 do STJ e 718 e 719 do STF.

9. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida,
de oficio, para reduzir a pena para 5 anos e 4 meses de
recluséo e fixar o regime semiaberto (HC 317.873/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, Dje
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29/10/2015).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO.
PENA-BASE. CONSEQUENCIAS INERENTES AO TIPO.

1. O dano patrimonial é inerente ao tipo de furto,
afinal o prejuizo causado a vitima € proprio dos crimes
contra o patrimonio.

2. Ausente algum elemento que demonstre a sua
excepcionalidade no caso concreto, ndo pode figurar como
circunstancia judicial negativa. Precedente.

3. Agravo regimental improvido (AgRg nos EDcl no
REsp 1442561/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 19/08/2014).

Passo, entdo, ao refazimento da dosimetria da pena.

Na primeira fase, a pena-base tinha sido aumentada em 2
anos em decorréncia de duas circunstancias judiciais desfavoraveis.
Com a sua excluséo, reduzo a pena-base ao minimo - 2 anos.

Na segunda fase, deixo de aplicar a atenuante, por impeco
de que a pena figue aguém do minimo, a teor da Sumula n. 231 do STJ.
Destarte, ausentes outras causas de aumento e de diminuicdo, torno
definitiva a pena fixada em 2 anos de reclusdo, em regime aberto.
Aplicando o mesmo entendimento, fixo a pena pecunidria em 10
dias-multa.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 932, inc. V, alinea
“a”, do Codigo de Processo Civil c/c o art. 3.° do Cddigo de Processo
Penal, dou parcial provimento ao recurso especial para reduzir a pena ao
patamar de 2 anos de reclusdo, em regime aberto, e determino o retorno
dos autos ao juizo de primeira instancia para que avalie a possibilidade de
substituicdo da pena.

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0112645-9 REsp 1.670.240/ TO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00019237820168270000 19237820168270000 50028857320138272731 893799798616
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ADELMAN BARBOSA DE MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CORREU : ROGERIOBESSA DIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . ADELMAN BARBOSA DEMELO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



