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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : ALBINO JOSE DE SOUZA FILHO

ADVOGADO . TAIS HELENA DE OLIVEIRA GALLIANI E OUTRO(S) -
SC026425

EMBARGADO : UNIAO
EMENTA

HONORARIOS DE SUCUMBENCIA RECURSAL. FIXAGAO. ART. 85 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015 os Embargos de Declaragdo séo
cabiveis para "esclarecer obscuridade ou diminar contradicdo”, "suprir omissio
de ponto ou questdo sobre o qua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento” e "corrigir erro material”. Dessarte, cabe acrescentar a decisio
embargada capitulo referente aos honorarios advocaticios.
2. In casu, verificada a existéncia de omissio no acordao embargado quanto aos
honoréarios recursais e considerando o disposto no artigo 85, 8 11, do CPC, c/c o
Enunciado Adminigrativo 7/STJ, segundo o qua "Somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016 sera
possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na forma do art.
85, § 11, do NCPC"), bem como o trabalho adiciond redlizado em grau recursal,
majoro os honorérios advocaticios em 5% sobre a verba arbitrada na origem.
3. Embargos de Declaragéo acolhidos, sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, sem efeitos modificativos, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(q)." Os Srs. Minidras Og Fernandes, Mauro Campbel
Marques e Assusete Magdhées (Presdente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 05 de outubro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : ALBINO JOSE DE SOUZA FILHO

ADVOGADO

: TAIS HELENA DE OLIVEIRA GALLIANI E OUTRO(S) -
SC026425

EMBARGADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Embargos de Declaracdo opostos contra acorddo da Segunda Turmado STJ cuja ementa
e asguinte (fls. 715-716, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. ACAO ORDINARIA. INCIDENCIA DO REAJUSTE
DE 47,11% SOBRE O "ADIANTAMENTO DO PCCS'. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA. ART. 1° DO DECRETO
20.910/1932. EFEITO REBUS SIC STANTIBUS DA COISA JULGADA
TRABALHISTA. APLICACAO DE ENTENDIMENTO FIRMADO NO
AMBITO DA 2TURMA DO STJ.

1. N&o ficou configurada a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto ndo h& omissdo, obscuridade ou contradicdo no acdrddo recorrido
capaz de tornalo nulo, especidmente se o Tribuna a quo apreciou a demanda em
toda a sua extensdo, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem delineados
0s moativos e fundamentos que a embasam.

2. N&o se conhece da violacdo a dispostivos infracongtitucionais
guando a questdo ndo foi enfrentada pelo acdérdéo recorrido, carecendo o
Recurso Especia do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. Na origem, o presente feito trata de acdo ordinaia em que a
parte autora, ora recorrida, postula a condenacdo da Unido a0 pagamento das
diferencas de remuneracdo relativas a incidéncia do percentua de 47,11%
(quarenta e sete virgula onze por cento) sobre a parcela "adiantamento pecuniario
- PCCS', apuradas entre janeiro de 1991 e junho de 2010, tendo em vista que na
Acdo Trabahista 8.157/97, guizada peo Sindicato dos Trabahadores em Salide e
Previdéncia do Servico Publico Federd no Estado de Santa Catarina —
SINDPREVS/SC, o referido direito foi reconhecido, porém a execucdo dos
valores ficou limitada ao periodo em que submetida a CLT, conforme decisdo
trangtada em julgado em 12/9/2011.

4. A Segunda Turma do STJ tem apreciado e julgado
reiteradamente recursos especiais que comungam da mesma matéria de fundo
com o presente gpelo especia, tendo firmado entendimento no sentido de que "em
relacdo ao termo inicid da prescricdo, deve ser observada, in casu, a teoria da
actio nata, em sua feicdo subjetiva, razéo pela qua o prazo prescriciona deve ter
inicio a partir do conhecimento da violacdo ou da lesdo ao direito subjetiva”, o qua
somente teria se iniciado em 12/9/2011, data em que foi proferida deciséo pela
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Justica trabdhista, delimitando a execucdo |a proposta a0 més de dezembro de
1990, em razéo da indtituicéo do regime estatutario.

5. Da mesma forma, tem entendido que deve ser considerado o
prazo prescriciona de cinco anos, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932,
afastando-se a Superior Tribuna de Justica aplicacdo dos arts. 8 e 9 do mesmo
diploma, de modo que, tendo a presente demanda sdo proposta em 30/3/2015, n&o
h& prescricdo do direto, pois somente em 12/9/2016 € que se acancou o lustro
prescricional de cinco anos.

6. Quanto a possibilidade de a coisa julgada trabahista repercutir
na relacéo mesmo apos o0 advento do regime juridico Unico em dezembro de 1990
e ao fato de que a parcela sobre a qua deveria incidir o regjuste somente foi
incorporada pela Le 8.460/1992, entendeu esta Segunda Turma nos dudidos
julgados que "é indispensavel verificar se, no caso concreto, houve alteracéo
relevante no regime juridico de modo que as circunstancias faticas e juridicas que
fundamentaram a decisfo da Justica Trabalhista foram modificadas pela Le
8112/90, situacdo na qua seria possivd a Justica Federal decidir livremente a
guestéo. Trata-se, exatamente, do efeito rebus sic stantibus, levado em conta no
ambito da coisa julgada formada em relagBes juridicas de caréter continuado”,
sendo que "no caso dos autos, o regjuste referente ao periodo entre Janeiro de
1988 e Outubro de 1988 incidente sobre a parcela de Adiantamento Pecuniario,
reconhecido na Acdo Trabahista 8.157/97, opera efeitos apos o advento do
Regime Juridico Unico, destacando-se que a audida parcela foi expressamente
incorporada aos vencimentos do servidores civis da Unido por forga do artigo 4°,
inciso |1, da Le 8.460/92. Neste ponto, outra tese do Recurso Especid seriaa de
gue a incorporacao audida no paragrafo anterior teria proporcionado a perda de
objeto quanto a pretensdo veiculada na inicid. Obviamente, tal argumento ndo se
sustenta, uma vez que em nenhum momento, nagqueles autos, discutiu-se o direito
a0 recebimento do Adiantamento Pecuniario, mas sm os reflexos do regjuste de
41,7% sobre a referida parcela, o que, naturamente, também causaria impactos
no momento daincidénciada Le 8.460/92" (REsp n. 1.612.419/SC, Rel. Min.

Herman Benjamin, 22 Turma, julgado em 20/10/2016, DJe
27/10/2016).

7. Recurso Especid parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
na&o provido.

Nos Adlaratorios, 0 embargante sustenta que a decisdo omiti-se quanto ao
disposto no art. 85, 8§11, do CPC/2015 e que, diante disso, impde-se que sga sanada a
omissfo da decisdo quanto a condenacdo ao pagamento de honorarios recursais (fls. 728-729,
e-STJ).

Sem impugnacéo.

Eordatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.665.273 - RS (2017/0075625-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 29.8.2017.

Os Embargos de Declaragéo merecem prosperar.

Com efeito, nos termos do art. 1.022 do CPC/2015 os Embargos de
Declaracd0 sfo cabives para "eclarecer obscuridade ou diminar contradicdo”, "suprir
omissfo de ponto ou questdo sobre o qua devia se pronunciar 0 juiz de ofido ou a
requerimento” e "corrigir erro materid".

Asam, os Adaadrios merecem ser acolhidos, na medida em que néo houve
manifestacdo na decisdo de fls 715-722, acerca da fixago dos honoré&rios recursais previstos
no art. 85, 811, do CPC/2015.

Com efeito, a fim de corrigir a omisso apontada e tendo em visa o disposto no
atigo 85, § 11, do CPC, c/c o Enunciado Adminidraivo 7/STJ ("Somente nos recursos
interpostos contra decisfo publicada a partir de 18 de marco de 2016 sera possivd o
arbitramento de honor&ios sucumbendiais recursais, naforma do art. 85, § 11, do NCPC"),
bem como o trabaho adiciond redizado em grau recursal, mgoro os honorarios advocaticios
em 5% sobre a verba arbitrada na origem.

Ante 0 exposto, acolho os presentes Embargos de Declaragdo, sem
efeitosinfringentes, tdo somente paraintegralizar o julgado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2017/0075625-1 REsp 1.665.273 / RS
Ndmeros Origem: 50029616820154047204 50061245620154047204 SC-50029616820154047204
SC-50061245620154047204
PAUTA: 05/10/2017 JULGADO: 05/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : ALBINO JOSE DE SOUZA FILHO
ADVOGADO : TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI E OUTRO(S) - SC026425

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . ALBINO JOSE DE SOUZA FILHO
ADVOGADO . TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI E OUTRO(S) - SC026425
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



