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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JULIANA MARTINS DE CARVALHO MONNERAT
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMANTA GABRIEL RIDOVIGS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinério. As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte
dinharam-se a edta diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

[l - A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribund Federal, bem como desta
eg. Corte, ha muito ja se firmaram no sentido de que o trancamento da acéo pend por
meio do habeas cor pus é medida excepciond, que somente deve ser adotada quando
houver ineguivoca comprovacéo da atipicidade da conduta, da incddéncia de causa de
extincdo da punibilidede ou da auséncia de indicos de autoria ou de prova sobre a
meaterididade do ddlito.

IV - In casu, fo imputada a paciente a subtracdo de um chocolate e sds
pacotes de baa, avdiados em R$ 34,00 (trinta e quatro reais). E de se reconhecer,
portanto, a irrdevancia pend da conduta, a judificar 0 trancamento da acdo pend na
origem (pr ecedentes).

Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para trancar a

agco pendl.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia (DF), 06 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 323.550 - SP (2015/0110411-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
SAMANTA GABRIEL RIDOVIGS, an face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribund de
Justicado Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que a ora paciente foi denunciada pela prética, em
tese, do ddito previso no art. 155, caput, c.c. o art. 14, indso Il, do Codigo Pend, peo
suposto furto de um chocolate e sais pacotes de balas, avdiados em R$ 34,00 (trinta e quetro
reais).

A deninda fo rgetada pdo d. dizo de 12 inddncia, 0 que ensgou a
interposicéo de recurso em sentido edtrito pelo Parquet. O eg. Tribund a quo, a unanimidade,
deu provimento ao recurso minideid, a fim de determinar 0 recebimento da exordid

acusatOria e o regular trémite da acéo pend, emv. acorddo cujaementafol assm definida

"RECURO EM SENTIDO ESTRITO - Furto tentado -
Irresignacdo ministerial em face da deciso que regeitou a denincia
ofertada em desfavor da ré, por falta de justa causa - Acolhimento -
Inviabilidade de reconhecimento do principio da insignificancia, por falta
de amparo legal - Acusada que, a despeito de ter sdo surpreendida
durante a agdo crimnosa, tinha condi¢bes de atingir a consumacgao do
furto, o que afasta a tese de crime impossivel - Decisao reformada.

RECURSO PROVIDO PARA RECEBER A DENUNCIA" (fl.
55).

Da o presente writ, no quad aduz o impetrante, em sintese, que a conduta
aribuida a ora paciente seria dipica, porquanto gplicavd, a espécie, o principio da
inggnificanda, hgavidao vdor dares furtiva.

Requer, desta forma, a concessdo da ordem a fim de trancar a acéo pend
deflagradaem desfavor da paciente.
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A liminer foi deferidaas fls 40-41.

Asinformagdes foram prestadas as fls 52-60.

A d. ProcuradoriaeGera da Replblica, as fls 66-72, manifetou-se pea
concessao da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 323.550 - SP (2015/0110411-0)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientagdo no sentido de nd admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinario. As
Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte
dinharam-se a edta diccéo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

[I - Portanto, ndo se admite mas, pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
dfido.

M - A juriorudéncia do excdso Supremo
Tribund Federd, bem como desta eg. Corte, ha muito
jase firmaram no sentido de que o trancamento da acéo
pend por meo do habeas corpus € medida
excepciond, que somente deve ser adotada quando
houver inequivoca comprovagdo da aipicidade da
conduta, da inddénda de causa de extinggdo da
punibilidede ou da auséncia de indicios de autoria ou de
prova sobre a materididade do ddlito.

IV - In casu, foi imputada a paciente a subtracéo
de um chocolae e sas pacotes de baa, avadiados em
R$ 34,00 (trinta e quatro reais). E de se reconhecer,
portanto, a irrdevanca pend da conduta, a judificar o
trancamento da acéo pend na origem (pr ecedentes).

Habeas Corpus nd conhecido. Ordem
concedida de oficio para trancar aacdo pend.



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas cor pus
subgtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso especid (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As turmas que integram a Tercara Secéo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Terezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Dedtaco, inicddmente, que a jurigorudéncia do excelso Supremo Tribund
Federal, bem como desta eg. Corte, ha muito ja se firmaram no sentido de que o trancamento
da acdo pend por meo do habeas corpus é medida excepciond, que somente deve ser
adotada quando houver ineguivoca comprovacéo da atipicidade da conduta, da incidéncia de
causa de extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a
meaterididade do ddito. Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes.

"Habeas corpus. 2. Art. 334, 8 1° “c” e “d”", do Cddigo
Penal (contrabando de méquinas caca-niqueis). Absolvicdo durante a
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suspensdo condicional do processo. 3. Pedido de trancamento da acéo
penal. Auséncia de justa causa. Nao ocorréncia. 4. Satisfeitos os
reguisitos do art. 41, do CPP e ndo comprovada, de plano, a atipicidade
da conduta, a incidéncia de causa extintiva de punibilidade ou a
auséncia de indicios de autoria e materialidade, inviavel trancar-se a
acao penal. Precedentes. 5. Ordem denegada” (STF - HC n. 115.730/ES,
Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar M endes, DJe de 19/8/2014)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS FORMACAO DE
QUADRILHA E CRIMES PREVISTOS NA LEI DE LICITAC;C)ES (ARTS
90, 92, 94 E 96, LEI N° 8.666/93). ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA. INEXISTENCIA DE DEFEITO NA PECA ACUSATORIA.
PEDIDO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSBILIDADE.

1. E sabido que o trancamento da ag&o penal por meio do
habeas corpus ou do recurso ordinéario, € medida de excecdo, O
admissivel se emerge dos autos, de forma inequivoca, a auséncia de
indicios de autoria e prova da materialidade, a atipicidade da conduta
ou a extingdo da punibilidade.

2.]..]

3[..]

4.1..]

5. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 18.660/RS,
Sexta Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de 31/5/2010).

Assentada tal premissa, tenho que, na hipdtese, a ordem merece ser
concedida de oficio, a fim de trancar a acdo penal deflagrada em desfavor da ora
paciente.

Ressdto, iniddmente, que fal imputada a paciente a subtracdo de um chocolate
e sas pacotes de baa, avdiados em R$ 34,00 (trintae quatro reais), bens que posteriormente
foram integrd mente restituidos a vitima

Pois bem, sobre a quaestio, entendo que a gplicacdo do principio da
indgnificénda deveriaficar restrita ao exame do fato tipico a fim de se condtatar a exisénciade
tipicidade materid na conduta levada a efeito.

No entanto, inda destacar que a aud jurisprudéncia desta eg. Corte acerca do
tema, naesteira do entendimento preconizado pelo col. Pretdrio Excelso, € no sentido de que

gpenas 0 vaor da res furtiva néo se revea sufidente, por 9 0, para o reconhecimento do
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crime de bagatela, uma vez que devem ser observadas, também, as peculiaridades do caso
concreto e as caracteristicas do autor. Neste santido: HC n. 101.998/MG, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 31/3/2011; HC n. 103.359/RSMG, Rd. Min. Carmen Luda, DJe de
22/3/2011; HC n. 143.304/DF, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 4/5/2011; HC n.
182.754/MG, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011.

Na hipotese dos autos, todavia, mostrase compativel com o principio da
insgnificAncia a conduta ora examinada. 1ss0 porque, dém da reduzida expressividade do
vaor dos bens subtraidos (R$ 34,00), posteriormente restituidos a vitima, néo ha, nos autos,
qualguer naticia no sentido de que a paciente seria contumaz em ta prética tida por delituosa,
Ou Seria portadora de maus antecedentes.

Portanto, é de se reconhecer, diante das peculiaridades do caso, a irrdevancia
pend da conduta, a ensgar a aplicacdo do principio da indgnificdhda A corroborar ta
entendimento, os seguintes julgados:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PENAL.
FURTO SMPLES  PRINCIPIO DA  INSGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. MINIMO DESVALOR DA ACAO. VALOR INFIMO
DA RES FURTIVAE. IRRELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA
PENAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DESTA CORTE SUPERIOR. RECURSO PROVIDO.

1. "O principio da insignificancia incide quando presentes,
cumulativamente, as seguintes condigdes objetivas. (a) minima
ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade social da
acdo, (c) grau reduzdo de reprovabilidade do comportamento, e (d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada." (STF, HC 121.903/MG,
Rd. Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe 01/07/2014.)

2. O ato perpetrado pela Recorrente - ré priméaria e de bons
antecedentes - insere-se na concepcdo doutrinaria e jurisprudencial de
crime de bagatela, porque se trata de furto de uma carteira, avaliada em
R$ 100,00 (cem reais), e da quantia de R$ 70,00 (setenta reais), tendo em
vista, sobretudo, ndo haver nos autos indicios de que o crime causou
mai or es consequéncias danosas a vitima.

3. O fato ndo lesonou o0 bem juridico tutelado pelo
ordenamento positivo, excluindo a tipicidade penal, dado o reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento do agente, 0 minimo desvalor da
acdo e a auséncia de prejuizo relevante.

4. Recurso ordinario provido para determinar o trancamento
da acdo penal n.° 0047699-27.2012.8.21.0027, distribuida a 4.2 Vara
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Criminal da Comarca de Santa Maria/RS' (RHC n. 48.302/RS, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 28/8/2014).

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD. NAO CABIMENTO. FURTO
PRIVILEGIADO CONSUMADO E TENTADO. PEQUENO VALOR DOS
OBJETOS CIRCUNSTANCIAS E RESULTADO DO CRIME. AUSENCIA
DE RELEVANCIA PENAL DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. ABSOLVICAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. Os requistos para a aplicacdo do principio da
insgnificancia como causa supralegal de exclusdo da tipicidade séo: a)
conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosdade do agente;
¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridica
inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a
incidéncia do referido ingtituto.

3. Para a incidéncia da norma incriminadora ndo basta a
mera adequacdo do fato ao tipo penal (tipicidade formal), impondo-se
verificar, ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o Direito
Penal, em face da significancia da lesdo produzda ao bem juridico
tutelado pelo Estado (tipicidade material).

4. Hipdtese em que o paciente foi condenado por dois furtos
privilegiados praticados em sequéncia (um consumado e outro tentado)
porque subtraiu de um mercadinho produtos avaliados em R$ 75,00
(setenta e cinco reais) e, trés dias depois, furtou bens no valor de R$ 30,00
(trintareais).

5. Além de o valor da resfurtiva ndo ser parametro unico a
aplicacdo do principio da insignificancia, as circunsténcias e o resultado
do crime em questdo demonstram a auséncia de relevancia penal da
conduta, razdo pela qual deve se considerar a hipotese de ddito de
bagatela.

6. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida de
oficio" (HC n. 234.400/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe
de 20/5/2015).

Diante de tais consideragdes, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem de oficio, para determinar o trancamento da acéo



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pend proposta em desfavor da pacente na oigen  (Processo n.
0006586-15.2014.8.26.0050).

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0110411-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00065861520148260050 4982014 65861520148260050 7353
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JULIANA MARTINS DE CARVALHO MONNERAT
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMANTA GABRIEL RIDOVIGS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

CERTIDAO

HC 323.550 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/10/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



