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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : USINA DE ACUCAR E ALCOOL GOIOERE LTDA
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN
JOSE ELVES MORASTONI E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO RECURSO ESPECIAL. CREDITO
PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENTO. LEGALIDADE DO ART. 17,
§1°, DA INSTRUCAO NORMATIVA SRF N. 313/2003. CORRECAO
MONETARIA. SUMULA N. 411/STJ. TERMO INICIAL DA MORA E
CONSEQUENTE CORRECAO MONETARIA. ART. 24 DA LEl N,
11.457/2007. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL.
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE NAO HOMOLOGA A
COMPENSAGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
MINIMA OU MAJORACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE NA
HIPOTESE. ALTERACAO DOS CRITERIOS ADOTADOS NA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N°7 DO STJ.

1. O art. 2%, § 2°, da Instrucéo Normativa n. 23/97, imp0s limitacdo ilegd ao art. 1°da
Le n. 9.363/96, quando condicionou gozo do beneficio do crédito presumido do 1P,
para ressarcimento de PIS'/PASEP e COFINS, somente as aquisi¢ies efetuadas de
pessoas juridicas sujeitas as contribuicdes para 0 PIS'PASEP e COFINS. Tema ja
julgado pelo recurso representativo da controvérsia REsp. n. 993.164/MG, Primeira
Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.12.2010.

2. O art. 17, 81° da IN SRF n. 313/2003, ndo violao art. 2°, da L& n. 9.363/96, pois
encontra guarida no art. 6°, da mesma le, que admitiu que o conceito de "receita de
exportacdo” (componente da base de caculo do beneficio fiscal) ficaria submetido a
normatizacdo inferior, podendo, inclusve, ser restringido ou ampliado, conforme a
teleologia do beneficio e razdes de politica fiscal.

3. O tema da corregdo monetaria dos créditos escriturais de |PI é matéria sumulada
neste STJ (Simula 411/STJ: "E devida a corregdo monetéria ao creditamento do
IPI quando ha oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia
ilegitima do Fisco") e ja foi objeto de julgamento pela sistemédtica para recursos
repetitivos prevista no artigo 543-C, do CPC, e da Resolucédo STJ 08/2008, no RESp.
N°1.035.847 - RS, Primeira Secdo, Rdl. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009.

4. Nas acOes em que se objetiva 0 aproveitamento de créditos escriturais de 1P,
presumidos ou n&o, 0 prazo prescriciona € de cinco anos, por forca do Decreto n.
20.910/32. A pretensdo de cobranca dos valores pelo fisco apenas surge a partir do
momento em que, exercendo seu dever de fiscalizaco, dentro do prazo previso no 8
5° do art. 74 da Le 9.430/96, a autoridade reputa nd homologada a compensagéo,
conforme 88 7 e 8° do mesmo digpositivo.

5. A afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviaved em
recurso especial, tendo em vista o ébice disposto na Simula 7 do STJ.

6. Agravo regimental ndo provido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 06 de outubro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : USINA DE ACUCAR E ALCOOL GOIOERE LTDA
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN
JOSE ELVES MORASTONI E OUTRO(S)
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Cuida-se de agravo regimentd mangado por USINA DE ACUCAR E ALCOOL
GOIOERE LTDA contra decisio de minha lavra que deu parcia provimento ao recurso especial

da Fazenda Naciona, resumida da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAQAO AO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. CREDITO PRESUMIDO DE IPl. RESSARCIMENTO.
LEGALIDADE DO ART. 17, §1°, DA INSTRUCAO NORMATIVA SRF N.
313/2003. CORRECAO MONETARIA. SUMULA N. 411/STJ. TERMO
INICIAL DA MORA E CONSEQUENTE CORRECAO MONETARIA. ART. 24
DA LEI N. 11.457/2007. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO
(ART. 557, §1°-A, CPC).

A agravante insurge-se contra a decisdo agravada aegando que no processo produtivo
do "dcoadl etilico carburante”, sendo o produto find tributado ou n&o pelo IPI, foram empregados
0s insumos com a tributacdo pelo PIS'COFINS, cujo custo tributério buscou-se ressarcir pela
concessao do crédito presumido. Segundo entende, esta € a interpretacdo que se extrai da andlise
da Le 9.363/96 e dos seus objetivos inditucionais, ndo cabendo as normas infra-legais limitarem

a amplitude do beneficio fiscal.

Aduz que o requerimento adminigtrativo para reconhecimento do crédito presumido de
IPl equivale a citacdo da Secretaria da Receita Federal sobre a pretensdo do contribuinte e, por

conta diso, a congtitui em mora.

Sustenta ainda que foram impugnados os argumentos contra a parte do acérddo que
afastou a prescricdo, impugnando especificamente os 88 2° e 5° do artigo 74 da Lel 9.430/96, sob
a alegacdo de que incidem apenas nos casos de multa isolada, sendo que, no tocante a
compensacao indevida, o rito a ser adotado € o dos 88 6° e 11° do art. 74 da Le 9.430/96,

segundo a qua a prescricdo iniciase com a entrega da Declaracéo de Compensacdo, por ser 0
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instrumento hébil e suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados.

Por fim, argumenta que ndo ha necessidade de reexame de provas para se perceber
que os honorérios foram fixados em montante irrisdrio e que ao inverter a sucumbéncia sob a

alegacdo de que a perda da Fazenda Naciona foi minima, o STJ atuou em desacordo com a
SUmula 7/STJ.

Requer a reconsideracéo da deciséo agravada ou a submissdo do feito a julgamento
pela Turma.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CREDITO
PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENTO. LEGALIDADE DO ART. 17,
81°, DA INSTRU(;AO NORMATIVA SRF N. 313/2003. CORRECAO
MONETARIA. SUMULA N. 411/STJ. TERMO INICIAL DA MORA E
CONSEQUENTE CORREC}AO MONETARIA. ART. 24 DA LEIl N.
11.457/2007. PRESCRI (;AO QUINQUENAL. TERMO INICIAL.
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE NAO HOMOLOGA A
COMPENSAGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
MINIMA OU MAJORACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE NA
HIPOTESE. ALTERACAO DOS CRITERIOS ADOTADOS NA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N°7 DO STJ.
1. O art. 2%, § 2°, da Instrucéo Normativa n. 23/97, impds limitacdo ilegd ao art. 1°da
Le n. 9.363/96, quando condicionou gozo do beneficio do crédito presumido do 1P,
para ressarcimento de PIS/PASEP e COFINS, somente as aquisi¢ies efetuadas de
pessoas juridicas sujeitas as contribuicdes para 0 PIS'/PASEP e COFINS. Tema ja
julgado pelo recurso representativo da controvérsia REsp. n. 993.164/MG, Primeira
Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.12.2010.
2. O art. 17, 81° da IN SRF n. 313/2003, ndo violao art. 2°, da L& n. 9.363/96, pois
encontra guarida no art. 6°, da mesma le, que admitiu que o conceito de "receita de
exportacdo” (componente da base de caculo do beneficio fiscd) ficaria submetido a
normatizacdo inferior, podendo, inclusve, ser restringido ou ampliado, conforme a
teleologia do beneficio e razbes de politica fiscal.
3. O tema da corregdo monetaria dos créditos escriturais de |Pl é matéria sumulada
neste STJ (Simula 411/STJ: "E devida a corregiio monetéria ao creditamento do
IPI quando ha oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia
ilegitima do Fisco") e ja foi objeto de julgamento pela sistemédtica para recursos
repetitivos prevista no artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008, no RESp.
N°1.035.847 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009.
4. Nas acOes em que se objetiva 0 aproveitamento de créditos escriturais de 1P,
presumidos ou n&o, 0 prazo prescriciona € de cinco anos, por forca do Decreto n.
20.910/32. A pretensdo de cobranca dos valores pelo fisco apenas surge a partir do
momento em que, exercendo seu dever de fiscalizacéo, dentro do prazo previso no 8
5° do art. 74 da Le 9.430/96, a autoridade reputa ndo homologada a compensacéo,
conforme 88 7 e 8° do mesmo dispositivo.
5. A afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviavel em
recurso especial, tendo em vista o 6bice disposto na Simula 7 do STJ.
6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Sem

razéo a agravante.
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De inicio, confira-se a IN SRF n. 419/2004, que abarcou o disposto no art. 17, § 1° da
IN SRF n. 313/2003, traduzindo o seguinte texto que se repete para 0 mesmo artigo:

Instrucdo Normativa SRF n. 419/2004.

Art. 17. Para efeitos desta Instrucdo Normativa considera-se:

| — receita operacional bruta, o produto da venda de produtos
industrializados de producéo da pessoa juridica, nos mercados interno e externo;

Il — receita bruta de exportacdo, o produto da venda de produtos
industrializados de producdo da pessoa juridica para o exterior e para empresa
comercial exportadora com o fim especifico de exportacéo;

Il — venda com o fim especifico de exportacdo, a saida de produtos do
estabelecimento produtor para embarque ou depdsito, por conta e ordem da
empresa comercial exportadora adquirente.

§ 1° N&o integra a receita de exportacdo, para efeito de crédito
presumido, o valor resultante das vendas para o exterior de produtos
nao-tributados e produtos adquiridos de terceiros que ndo tenham sido
submetidos a qualquer processo de industrializacdo pela pessoa juridica
produtora.

§ 2° Os conceitos de industridlizagdo, MP, Pl e ME s80 os constantes da

legidagéo do IPI.

Com efeito, observa-se que o art. 17, 81° da IN SRF n. 313/2003 definiu o conceito de

~ 1

"receita da exportacd0" mediante ato praticado pelo Secreté&rio da Receita Federd e td
competéncia pertence, a teor do art. 6° da Le n. 9.363/96, ao Ministro de Estado da Fazenda,
que expediu a Portaria MF n. 38/97, que autorizou a Secretaria da Receita Federal a normatizar a
respeito. Transcrevo o que exigea Le n. 9.363/96:

Art. 6° O Ministro de Estado da Fazenda expedirda as instrucoes
necessarias ao cumprimento do disposto nesta Lei, inclusive quanto aos
requisitos e periodicidade para apuracdo e para fruicdo do crédito presumido e
respectivo ressarcimento, a definicio de receita de exportacdo e aos
documentos fiscais comprobatdrios dos langamentos, a esse titulo, efetuados pelo
produtor exportador.

Sendo assim, a propria lé admitiu que o conceito de "receita de exportacdo”
(componente da base de cdculo do beneficio fiscal) ficaria submetido a normatizagéo inferior,
podendo, inclusive, ser restringido ou ampliado, conforme a teleologia do beneficio e razdes de
politica fiscal.

Nesse sentido, a logica do art. 17, 81°, da IN SRF n. 313/2003, que excluiu da base de
cdculo do beneficio as vendas para o exterior de produtos ndo-tributados e produtos adquiridos

de terceiros que ndo tenham sdo submetidos a qualquer processo de industridizacéo, é a de que
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€ desnecessario o crédito presumido de I Pl se 0 insumo ou o produto find n&o sofrem tributacdo
a titulo de IPI. Mutatis mutandis, esse entendimento é consagrado na jurisprudéncia do STJ
quando entende pela auséncia do direito ao creditamento de 1Pl quando presentes insumos ou
produtos finais isentos, ndo tributados ou sujeitos a diquota zero (ver Precedentes em recursos
representativos das controvérsias. REsp. N° 1.134.903 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 9.6.2010; e REsp. n. 860.369 - PE, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009).

No tocante a correcdo monetéria, esta decorrente da impossibilidade de aproveitar os
créditos a tempo e modo pelo fato de o Fisco proceder ao ressarcimento com mora, pacifica é a
posicdo desta Corte no sentido de que "se ha pedido de ressarcimento de créditos de IPI,
PISCOFINS (em dinheiro ou via compensacdo com outros tributos) e esses créditos sao
reconhecidos pela Receita Federal com mora, essa demora no ressarcimento enseja a
incidéncia de correg¢do monetaria, posto que caracteriza a chamada 'resisténcia ilegitima™
(REsp. n° 1.122.800 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbdl Marques, julgado em
1°.03.2011).

Assm, perfeitamente gplicavel para o caso também o recurso representativo da
controversia REsp.n® 1.035.847 - RS. O precedente submetido ao rito do art. 543-C, do CPC,

recebeu a seguinte ementa, in verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IPI. PRINCIPIO
DA NAO CUMULATIVIDADE. EXERCICIO DO DIREITO DE CREDITO
POSTERGADO PELO FISCO. NAO CARACTERIZACAO DE CREDITO
ESCRITURAL. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA.

1. A corregdo monetaria ndo incide sobre os créditos de 1Pl decorrentes do
principio constituciona da ndo-cumulatividade (créditos escriturais), por auséncia
de previsdo legd.

2. A oposicdo constante de ato estatal, administrativo ou normativo, impedindo a
utilizacdo do direito de crédito oriundo da aplicacdo do principio da
ndo-cumulatividade, descaracteriza referido crédito como escritural, assim
considerado aguele oportunamente lancado pelo contribuinte em sua escrita
contabil.

3. Destarte, a vedacdo legd ao aproveitamento do crédito impele o contribuinte a
socorrer-se do Judiciario, circunsténcia que acarreta demora no reconhecimento
do direito pleiteado, dada a tramitacdo normal dos feitos judiciais.

4. Consectariamente, ocorrendo a vedacdo ao aproveitamento desses créditos,
com 0 conseqlente ingresso no Judiciario, posterga-se 0 reconhecimento do
direito pleiteado, exsurgindo legitima a necessidade de atualizélos
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monetariamente, sob pena de enriquecimento sem causa do Fisco (Precedentes
da Primeira Secdo: EREsp 490.547/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em
28.09.2005, DJ 10.10.2005; EREs 613.977/RS, Rel. Ministro José Delgado,
julgado em 09.11.2005, DJ 05.12.2005; EREsp 495.953/PR, Rel. Ministra Denise
Arruda, julgado em 27.09.2006, DJ 23.10.2006; EREsgp 522.796/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, julgado em 08.11.2006, DJ 24.09.2007; EREsp
430.498/RS, Rd. Ministro Humberto Martins, julgado em 26.03.2008, DJe
07.04.2008; e EREs 605.921/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado
em 12.11.2008, DJe 24.11.2008).

5. Recurso especia da Fazenda Nacional desprovido. Acérddo submetido ao
regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp.n® 1.035.847/RS, Primeira Seg¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
24/6/2009)

A jurisprudéncia foi consolidada no enunciado n. 411, da Simula do ST "E devida a
correcado monetaria ao creditamento do IPI quando ha oposicdo ao seu aproveitamento

decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco".

Contudo, no processo em exame, considerou a Corte de Origem que caracterizada a
mora, a incidéncia da taxa SELIC retroagiria a data do protocolo (e-STJfls. 231):

Com relacdo ao termo inicid da correcdo monetaria dos créditos escriturais, a 12
Secdo desta Corte, na sesséo do dia 06/10/2011, uniformizou a questdo no
sentido de que incide a taxa SELIC a partir da data do protocolo do pedido
administrativo, desde que se caracterize a mora do Fisco ao analisar o0 pedido
administrativo. No caso presente, o pedido de ressarcimento foi protocolado em
2001 e decidido somente em 2008.
Esse segundo entendimento estd equivocado. A taxa SELIC como juros de mora
somente tem incidéncia a partir do momento em que resta caracterizada a mora, ou sga, a partir

do término do prazo estabelecido no art. 24 da Le n. 11.457/2007, a saber:

Art. 24. E obrigatério que sga proferida decisio administrativa no prazo
maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Nesse sentido, € de se observar que os precedentes do STJ que estabelecem a mora a
partir da data do protocolo dos pedidos de ressarcimento se referem a periodo néo abrangido pelo
suso mencionado art. 24 que se aplica a todos os feitos que estavam pendentes quando do

advento de sua vigéncia. A este respeito, cito o precedente:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO REFERENTE AO
RESSARCIMENTO DE PIS/ICOFINS NAO-CUMULATIVAS. SUMULA N.
411/STJ. TERMO INICIAL DA MORA E CONSEQUENTE CORRECAO
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MONETARIA. ART. 24 DA LEI N. 11.457/2007.

1. Ocorrendo resisténecia ilegitima do Fisco caracterizada pela mora no
ressarcimento de créditos escriturais de PIS e Cofins (em dinheiro ou mediante
compensacao), é de se reconhecer-lhes a corre¢cdo monetéaria. Incidéncia, por
analogia, do recurso representativo da controvérsia REsp.n® 1.035.847 - RS,
Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009, e do enunciado n.
411, da Simula do STJ: "E devida a correcio monetaria ao creditamento do | Pl
guando h& oposicéo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do
Fisco".

2. Consoante precedente julgado em sede de Recurso Representativo da
Controvérsia (REsp. n. 1.138.206/RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 9.8.2010), o art. 24 da Le 11.457/2007 se aplica também para os
pedidos protocolados antes de sua vigéncia. Sendo assim, o Fisco deve ser
considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente a partir do término do
prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contado da data do protocolo dos
pedidos de ressar cimento.

3. Recurso especia da Fazenda Nacional parcialmente provido

(REsp 1.314.086/RS, Segunda Turma, Rel. Ministro Mauro Campbel Marques,
julgado em 2/10/2012).

Em mas de uma oportunidade esta Corte firmou em recurso representativo da

controvérsia que nas agdes em que se objetiva 0 gproveitamento de créditos escriturais de 1P,

presumidos ou ndo, o prazo prescriciona € de cinco anos, por forga do Decreto n. 20.910/32.

Sustenta a parte agravante a ocorréncia da prescricéo, pois, entregue a Declaracéo de
Compensacdo em 2003, o fisco ja tinha um ingrumento habil e suficiente para exigir os débitos
indevidamente compensados, devendo proceder a exigéncia no prazo de 5 anos, sob pena de

prescricéo.

A Primeira Turma, ao julgar o AgRg na MC 20.634/PE, Rel. Ministro Ari Pargendler,
na Sessdo de 28/5/13, firmou a seguinte compreensdo sobre o tema discutido: (1) "a
compensacdo, na forma declarada pelo contribuinte, extingue o crédito tributario, sob
condicéo resolutiva (L. 9.430/96, art. 74, § 29); extinto o crédito, ndo ha como cobréa-lo,
nem como suspendé-lo, porque o crédito simplesmente ndo existe”; (1) "o periodo de (5)
cinco anos que se segue a declaracdo de compensacdo corresponde ao prazo que a
Fazenda Publica tem para constituir o crédito tributario; €, portanto, um prazo de
decadéncia, ndo de prescricdo, que sO inicia com a decisdo que indefere o pedido

compensacgao”.

Referido julgado ficou assm ementado:
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MEDIDA CAUTELAR. COM PENSAQAO TRIBUTARIA.

A compensagdo, na forma declarada pelo contribuinte, extingue o crédito
tributério, sob condicdo resolutiva (L. 9.430/96, art. 74, § 29); extinto o crédito,
ndo h& como cobra-lo, nem como suspendé-lo, porque o crédito simplesmente
ndo existe.

A condicao resolutiva pode, todavia, surtir seus efeitos se, no prazo de até cinco
anos contados da entrega da declaragdo (L. 9.430/96, art. 74, 8§ 5°), a autoridade
fiscal deixar de homologar a compensacdo; esse ato corresponde ao langcamento
de oficio, tanto que dele cabe impugnacdo e, ma sucedida esta, recurso para o
Conselho de Contribuintes (hoje, sob a denominacdo de Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais - Carf).

Quer dizer, o periodo de (5) cinco anos que se segue a declaragdo de
compensacdo corresponde ao prazo que a Fazenda Pablica tem para constituir o
crédito tributério; €, portanto, um prazo de decadéncia, ndo de prescricdo, que sO
inicia com a decisdo que indefere o pedido compensacéo.

Nessa linha, estdo equivocados os precedentes jurisprudenciais que atribuem a
declaracdo de compensacdo o efeito de suspender a exigibilidade do crédito
tributério; a declaracéo de compensacgédo, como visto, extingue o crédito tributério
sob condic&o resolutiva

Agravo regimenta provido para indeferir a medida cautelar.

(AgRg na MC 20.634/PE, Primeira Turma, Rel. Minigtro Ari Pargendler, DJe
28/5/2013)

No caso, constam dos autos que: (1) a declaragdo com pedido de compensacdo foi
entregue em 8/5/2003; (I1) o Fisco ndo homologou o pedido de compensaco, por insuficiéncia
dos créditos utilizados, (111) a notificacdo da ndo-homologacdo da compensacdo ocorreu em
28/2/2008, ocasi@d em que se iniciou o0 prazo prescricional do Fisco para a propostura da

execucdo fiscal.
Nesses termos, ndo ha que se falar em ocorréncia de prescri¢ao.

Quanto aos honoré&rios advocaticios, esta Corte tem reiteradamente decidido que a
afericBo do quantitetivo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviavel em recurso especia, tendo
em vista o 6bice digposto na Simula 7 do STJ: "A pretensdo de Ssmples reexame de prova néo

ensgja recurso especia”.
Dentre outros precedentes, destaca-se:

TRIBUTARIO PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA.
PRECEDENTES. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. INCIDENCIA.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA 83/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA. ART. 21 DO CPC.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA



)
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SUMULA 7/STJ.

1. Coaduna-se com a jurisprudéncia do STJ o entendimento firmado pela Corte
de origem no sentido de que incide contribuicdo previdenci&ria sobre as férias
gozadas e adiciond de insalubridade. Simula 83/STJ.

2. Pretendem as recorrentes que sgja afastada a sucumbéncia minima
fixada no acdrdao recorrido com fundamento no art. 21 do CPC. A referida
discussdo enseja o revolvimento da matéria fatico-probatoria, vedada nesta
Corte pela Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.495.293/SC, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto
Martins, DJe 9/2/2015, grifei)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO VERIFICADA.
DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. A soluc&o integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a configuragdo dos danos morais, percebe-se que a Corte de origem,
ao andlisar o conteldo fatico-probatério dos autos, concluiu por sua inexisténcia.
Para alterar o entendimento do Tribunal a quo, como requerem 0s recorrentes,
seriaimprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na Smula 7/STJ.

3. O STJ considera impossivel, em Recurso Especial, a apreciacdo do
guantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na
demanda, bem como a verificacdo da existéncia de sucumbéncia minima ou
reciproca, por ensegjar o revolvimento de matéria eminentemente fatica, a
atrair o obice da Simula 7/STJ.

4. Havendo sucumbéncia reciproca, os honorérios advocaticios devem ser
compensados, conforme a Simula 306/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 565.733/SC, Segunda Turma, Relator Minisro Herman
Benjamin, DJe 9/12/2014, grifel)

Cumpre esclarecer que "O provimento do recurso especial acarreta automaticamente a
inversdo dos 6nus sucumbenciais. A condenacdo do agravante ao pagamento dos honorérios
advocaticios e das custas processuais € apenas consequiéncia légica de tal decisdo." (AgRg no
REsp 1.079.924/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Francisco Falcéo,DJe 12/11/2008)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0182252-5 REsp 1.473.410/ PR
NUmero Origem: 200870100009269
PAUTA: 06/10/2015 JULGADO: 06/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : USINA DE ACUCAR EALCOOL GOIOERE LTDA
ADVOGADOS . GIAN CARLO POSSAN

JOSE ELVESMORASTONI E OUTRO(S)
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl / Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : USINA DE ACUCAR EALCOOL GOIOERE LTDA
ADVOGADOS : GIAN CARLO POSSAN
JOSE ELVESMORASTONI EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



