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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no MANDADO DE SEGURANGCA N° 20.207 - RS (2013/0169619-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ANA MARIA MACIEL DUARTE

ADVOGADO . JOSE DIONISIO DE BARROS CAVALCANTI NETO
IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA RECLAMACAO NR 8346 DO

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSO CIVIL. DECISAO DO RELATOR QUE NEGOU
SEGUIMENTO A RECLAMACAO E NAO CONHECEU DO AGRAVO
REGIMENTAL, COM BASE NO ART. 1° § 22 E NO ART. 6°, AMBOS DA
RESOLUCAO N.° 12/2009 DO STJ. AUSENCIA DE ATO ILEGAL OU
TERATOLOGICO. DIREITO LIQUIDO E CERTO INDEMONSTRADO.
MANDADO DE SEGURANCA AO QUAL SE NEGOU SEGUIMENTO.
REITERACAO DOS ARGUMENTOS. DECISAO MANTIDA EM SEUS
PROPRIOS TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante digpde o0 art. 6.°, da Resolucéo n.° 12, de 14 de dezembro
de 2009, as decisdes proferidas peo relator no julgamento das reclamacdes séo

irrecorriveis. Precedentes.

2. Decisdo impetrada que negou seguimento a Reclamagéo n.° 8.346/RS,
porque "a questdo discutida ndo foi examinada por esta Corte nos termos do
art. 543-C do CPC nem existe Simula a respeito”. Consignou expressamente
que, "embora a reclamante aponte o0 REsp 1.033.241/RS como paradigma,
certo é que o julgado entdo proferido ndo abarcou os casos de adesdo a

oferta publica, como reconhecido na propria reclamagao”.

3. A decisdo impetrada ndo se reveste de ilegdidade flagrante,
tampouco pode ser inquinada de teratolégica, a0 revés, estd fundada em
jurisprudéncia firmada neste Superior Tribund de Justica, no sentido da
inadmissibilidade de Reclamac&o para rever matéria que ndo foi sumulada ou néo

examinada em recurso especia repetitivo.
4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Minigros Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Raul Araljo, Sebastido Reis Jinior, Ari
Pargendler, Gilson Dipp, Eliana Cdmon e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Arnado Esteves

Lima, Maria Thereza de Assis Moura e Sdnel Beneti.
Convocados os Srs. Ministros Raul Araljo e Sebastido Reis Jinior.
Brasilia (DF), 02 de outubro de 2013 (Data do Julgamento).
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AgRg no MANDADO DE SEGURANGCA N° 20.207 - RS (2013/0169619-1)

AGRAVANTE : ANA MARIA MACIEL DUARTE
ADVOGADO : JOSE DIONISIO DE BARROS CAVALCANTI NETO
IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA RECLAMACAO NR 8346 DO

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto em favor de ANA MARIA MACIEL
DUARTE contra decisdo de minha lavra que negou seguimento a0 mandado de seguranca que,
por sua vez, foi impetrado em face de decisdo do eminente Minigtro Luis Felipe Sdoméo que
indeferiu a Reclamacao n.° 8346/RS e ndo conheceu do subsequente agravo regimental.

Sustenta a Impetrante, colacionando precedentes, "o desacerto da decisdo ora
recorrida com o entendimento pacificado do STJ quanto a prescricdo nos contratos de
participacao financeira". Alega perigo da demora "ante a eminéncia do transito em julgado
devendo ser agregado ao presente writ o efeito suspensivo da deciséo recorrida” (fl. 09).

Requereu, assm, "A) Liminarmente seja dado efeito suspensivo a decisao
proferida na reclamacao de numero 8.346-RS; B) A intimagdo da autoridade coatora para
gue prestes os esclarecimentos que achar necessario; C) A citacdo da parte ré para
guerendo ingresse no feito; D) A intimacdo do membro da Procuradoria da Justica; E) O
deferimento da AJG; F) Por fim requer a concessdo da seguranca, para que seja
conhecido o0 agravo interno interposto na reclamacao de nimero 8.346-RS."

Proferi a decisdo defl. 51, indeferindo o pedido de liminar.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 59/66.

Instado a se manifestar, a teor do art. 214 do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica, 0 Minigtério Piblico Federal deixou de fazé-lo, por ndo vidumbrar interesse
do Parquet na matéria controvertida nestes autos (fls. 71/74).

Proferi a decisdo de fls. 76/79, negando seguimento ao mandado de seguranca,
consoante os fundamentos sintetizados na seguinte ementa:

"MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO CIVIL. DECISAO DO
RELATOR QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECLAMACAO E NAO
CONHECEU DO AGRAVO REGIMENTAL, COM BASE NO ART. 1.2, § 2.5 E
NO ART. 6.2, AMBOS DA RESOLUGCAO N.° 12/2009 DO STJ. AUSENCIA DE
ATO ILEGAL OU TERATOLOGICO. DIREITO LiQUIDO E CERTO
INDEMONSTRADO. MANDADO DE SEGURANGCA AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO."
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Inconformada, a Impetrante interpds agravo regimentd, alegando "o equivoco da
fundamentacéo, vez que esta Corte sempre julgou os contratos de participacdo financeira
sob uma anica 6tica, inexistindo tratamento diferenciado quanto a matéria” (fl. 83).

Requer a Agravante "a concessao da seguranca, para que seja conhecido o
agravo interno interposto na reclamacéo de numero 8.346-RS' (fl. 87).MANDADO DE
SEGURANCA. PROCESSO CIVIL. DECISAO DO RELATOR QUE NEGOU
SEGUIMENTO A RECLAMACAO E NAO CONHECEU DO AGRAVO REGIMENTAL,
COM BASE NO ART. 12 § 2° E NO ART. 6°, AMBOS DA RESOLUCAO N.° 12/2009 DO
STJ. AUSENCIA DE ATO ILEGAL OU TERATOLOGICO. DIREITO LIQUIDO E CERTO
INDEMONSTRADO. MANDADO DE SEGURANCA AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO.

E o rdatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSO CIVIL. DECISAO DO RELATOR QUE NEGOU
SEGUIMENTO A RECLAMAGAO E NAO CONHECEU DO AGRAVO
REGIMENTAL, COM BASE NO ART. 1° 8 2° ENO ART. 6.°5, AMBOS DA
RESOLUGAO N.° 12/2009 DO STJ. AUSENCIA DE ATO ILEGAL OU
TERATOLOGICO. DIREITO LIQUIDO E CERTO INDEMONSTRADO.
MANDADO DE SEGURANCA AO QUAL SE NEGOU SEGUIMENTO.
REITERACAO DOS ARGUMENTOS. DECISAO MANTIDA EM SEUS
PROPRIOS TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante digpde o art. 6.°, da Resolucéo n.° 12, de 14 de dezembro
de 2009, as decisdes proferidas pelo relator no julgamento das reclamacdes séo
irrecorrivels. Precedentes.

2. Decisao impetrada que negou seguimento a Reclamagéo n.° 8.346/RS,
porque "a questdo discutida ndo foi examinada por esta Corte nos termos do
art. 543-C do CPC nem existe Simula a respeito”. Consignou expressamente
que, "embora a reclamante aponte o REsp 1.033.241/RS como paradigma,
certo é que o julgado entdo proferido ndo abarcou os casos de adesdo a
oferta publica, como reconhecido na propria reclamacéo”.

3. A decisdo impetrada ndo se reveste de ilegdidade flagrante,
tampouco pode ser inquinada de teratolégica, a0 revés, estd fundada em
jurisprudéncia firmada neste Superior Tribund de Justica, no sentido da
inadmissibilidade de Reclamac&o para rever matéria que ndo foi sumulada ou néo
examinada em recurso especia repetitivo.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
N&o trouxe a Agravante nenhum argumento apto a infirmar os fundamentos da

decisdo agravada, razéo pela qua deve ser mantida em seus préprios termos.

“I..]

Preliminarmente, cumpre anotar que a teor do art. 6.°, da
Resolucdo n.° 12, de 14 de dezembro de 2009, as decisdes proferidas pelo
relator no julgamento das reclamacgdes sdo irrecorriveis. Nesse sentido:
AgRg na Rcl 6.489/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/06/2012, DJe 21/06/2012; AgRg na Rcl 7.944/RS, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 25/04/2012,
DJe 02/05/2012.

Portanto, o agravo regimental protocolizado foi corretamente
inadmitido.

No mais, a decisdo monocratica do Relator negou seguimento a
Reclamacéo ajuizada, consignando que:

"I..]
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Na espécie, a questdo discutida ndo foi examinada por esta
Corte nos termos do art. 543-C do CPC nem existe SUmula a
respeito.

Com efeito, embora a reclamante aponte o0 RESp
1.033.241/RS como paradigma, certo € que o julgado entdo
proferido ndo abarcou os casos de adesdo a oferta publica, como
reconhecido na prépria reclamacao.

Assim, ndo h& como entender que a questdo ja foi tratada
em apelo submetido a sistematica de julgamento de recursos
especiais repetitivos."

Ou sgja: entendeu o decisum cuidar-se de matéria ndo debatida no
paradigma colacionado, conforme admite a propria inicial da Reclamacao.

Sabe-se que, como regra, ndo se admite a impetracdo de mandado
de seguranca contra ato jurisdicional dos 6rgaos fracionarios desta Corte
ou de seus Ministros. Ndo obstante, em situagdes excepcionais, quando ha
ato teratoldgico ou de flagrante ilegalidade, insuscetivel de, oportunamente,
ser remediado pelas vias recursais proprias, esse entendimento tem sido
mitigado para viabilizar a impugnacéo por meio do mandamus.

No caso, entretanto, a decisdo impetrada ndo se reveste de
ilegalidade flagrante, tampouco pode ser inquinada de teratoldgica, ao
revés, esta fundada em jurisprudéncia firmada neste Superior Tribunal de
Justica, no sentido da inadmissibilidade de Reclamacado para rever matéria
que nao foi sumulada ou ndo examinada em recurso especial repetitivo.
Nesse sentido:

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO

DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL DO RELATOR QUE NEGOU

SEGUIMENTO A RECLAMAGCAO E NAO CONHECEU DO

AGRAVO REGIMENTAL, COM BASE NO ART. 1°, § 2°, E NO ART.

6°, AMBOS DA RESOLUCAO 12/2009 DO STJ. CONFORMIDADE.

AUSENCIA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. IMPETRAGAO

DESCABIDA. PRECEDENTES

1. Cuida-se de mandado de seguranca impetrado contra a

decisdo de relator que ndao conheceu - com base no art. 1°, § 2°, e

art. 6° da Resolugdo 12/2009 -, de agravo interposto contra

negativa de seguimento de reclamagao constitucional, por auséncia
de atendimento aos pressupostos de admissibilidade, ou seja,
inexisténcia de demonstracdo de divergéncia entre o julgado
reclamado e o entendimento pacifico do STJ.

2. O cabimento da reclamacao constitucional, fulcrada na

Resolucdo 12/2009 do STJ, pressupde o devido cotgo analitico

entre julgado da turma recursal e o entendimento sumulado ou

firmado em recurso especial repetitivo (art. 543-C do Cddigo de

Processo Civil) para que seja comprovado 0 desrespeito a

autoridade desta Corte Superior, nos termos do art. 105, I, "f", da

Condtituicdo Federal.

3. A impetracdo contra ato judicial somente é cabivel se
n&do for possivel recurso contra este, bem como deve ser claramente
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demonstrada a teratologia €/ou ilegalidade. No caso concreto, ndo
se visualizam tais requisitos. Precedentes: AgRg no MS 17.525/DF,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 18.5.2012;
AgRg no MS 16.686/MG, Rel. Min. Castro Meira, Corte Especial,
DJe 15.5.2012; AgRg no MS 16.502/DF, Re. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Corte Especial, DJe 10.2.2012; e AgRg no
MS 15.494/DF, Rel. Min. Gilson Dipp, Corte Especial, DJe
18.10.2011).

Agravo regimental improvido." (AgRg no MS 18.515/RJ,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/09/2012, DJe 18/09/2012.)

"MANDADO DE SEGURANCA. IMPUGNAC;AO DE
DECISAO JUDICIAL. REQUISITOS: INEXISTENCIA DE RECURSO
JUDICIAL CABIVEL E ILEGALIDADE PATENTE OU
TERATOLOGIA. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGA
CONHECIMENTO A AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
INTERPOSTO CONTRA DECISAO IRRECORRIVEL ASSM
RECONHECIDA NA RESOLUCAQ/STJ N° 12/2009. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA.

1.- Para que sgja admissivel mandado de seguranca contra
ato judicial, exige-se, além de inexisténcia de recurso apto a
combaté-lo (Sumula 267/STF), que o decisum impugnado seja
manifestamente ilegal ou teratol6gico. Precedentes.

2.- Nos termos do artigo 6° da Resolucao/STJ n°® 12/2009, é
irrecorrivel a decisdo do Relator havida na reclamacdo ajuizada
contra decisdo de Turma Recursal dos Juizados Especiais. Trata-se
de regra especifica que se sobrepfe ao artigo 258 do RISTJ que
prevé o cabimento de agravo regimental contra decisao do relator.

3.- Assm, ndo se revela teratolégica a negativa de
conhecimento do Agravo Regimental interposto contra deciséo
monocratica havida no julgamento da Reclamacédo de que trata a
Resolucdo n° 12/2009, mesmo que essa negativa se apresente em
uma decisdo monocratica.

4.- Afirmar que julgamento monocratico do agravo
regimental, nesses casos, representaria usurpacao da competéncia
do orgao colegiado seria emprestar aparéncia de regularidade a
um recurso que ndo deve existir.

5.- Denegada a ordem.” (MS 18.514/DF, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/06/2013, DJe
25/06/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO CONTRA ATO
JUDICIAL. INDEFERIMENTO DE RECLAMACAO COM BASE NA
RESOLUCAO 12/2009 DO STJ. IRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA
DE TERATOLOGIA E PREJUIZO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL
REPARACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. A utilizagdo do mandado de seguranca contra ato
judicial somente é admitida em situacOes teratolégicas, abusivas,
gue possam gerar dano irreparavel, e o recurso previsto ndo tenha
ou nao possa obter efeito suspensivo.

2. Nao cabe mandado de segurancga contra decisdo que
nega seguimento a reclamacdo ajuizada com fundamento na
Resolucdo 12/2009 do STJ, salvo erro evidente ou teratologia da
decisao.

3. Hipotese em que a reclamacdo foi indeferida
liminarmente porque inviavel, em sede de reclamacéo, a revisao de
decisdo fundada na andlise do conjunto probatorio dos autos.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no MS
19.925/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/06/2013, DJe 01/07/2013.)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao mandado de seguranca.”

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no
Numero Registro: 2013/0169619-1 MS  20.207 /RS

NuUmero Origem: 201200630190
EM MESA JULGADO: 02/10/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANA MARIA MACIEL DUARTE

ADVOGADO : JOSE DIONISIO DE BARROS CAVALCANTI NETO

IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA RECLAMAGAO NR 8346 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢do de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANA MARIA MACIEL DUARTE
ADVOGADO . JOSE DIONISIO DE BARROS CAVALCANTI NETO
IMPETRADO : MINISTRO RELATOR DA RECLAMAGCAO NR 8346 DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Herman Benjamin,
Napoleo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Raul Aradjo, Sebastido Reis Junior, Ari Pargendler,
Gilson Dipp, Eliana Camon e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Arnaldo Esteves Lima,
Maria Thereza de Assis Moura e Sidnel Beneti.

Convocados os Srs. Ministros Raul Araljo e Sebastido Reis Janior.



