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EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DE  GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, podera ser decretada para
garantia da ordem plblica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo
crimina ou para assegurar a aplicacéo da lei pend, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

2. No caso, a custodia cautelar do recorrente encontra-se suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, diante da gravidade
concreta da conduta ddlituosa, eis que, quando da prisdo em flagrante, os policias
militares foram recebidos a tiros e houve a apreensdo de 68 gramas de maconha,
330 gramas de cocaina, 86 gramas de crack e 3 rédios comunicadores. Ademals,
no materia apreendido constaria a inscricdo da facgdo criminosa que domina o
tréfico naregido.

4. E invidvd a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura do recorrente.

4. O fato de o recorrente possuir condi¢des pessoais favoraveis, por S 0, ndo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva.

5. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Ministros Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Minigtros Jod 1lan Paciornik e Felix Fischer.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por MATHEUS DELUCA
SANTOS CONCEICAO contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 35 da Lei n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta que: a) ndo estéo presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do CPP; b) é suficiente a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisdo; c) "goza da primariedade, bons antecedentes, tem idade de 20
anos, possui endereco fixo no didtrito da culpa’ (e-STJ, fl. 101).

Pleteia a revogacdo da custddia preventiva ou a subgtituicdo dela por medidas
cautelares diversas.

O pedido de medida liminar foi indeferido.

O Minigtério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

E oreatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem plblica, da ordem econbmica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

No caso dos autos, a custodia cautelar foi decretada pelos seguintes fundamentos:

"Cuida-se de comunicacdo de prisdo em flagrante do(s) Custodiado(s), com
classificagdo provisoria que remete a prética dos crimes insculpidos nos
artigos 33 e 35, caput, ambos da Le 11.343/06. O Auto de Prisdo em
Flagrante encontra-se formalmente em ordem, na forma dos artigos 302 e
seguintes do Caodigo de Processo Penal. Inexiste nulidade no caso da ndo
redizacdo da audiéncia de custddia ou quando ultrapassado o prazo de 24
horas sem que hga a demonstracdo do efetivo prejuizo. Ainda que
houvesse td nulidade, a mesma foi sanada com a redizacdo da presente
audiéncia. Ha nos autos prova da materididade e indicios de autoria,
conforme extraio dos termos de declaracdes, laudo de exame definitivo de
entorpecente e auto de apreensdo. Assim, presente o fumus comissi delicti.
O Crime imputado aos Custodiados sdo dolosos e possuem pena privativa
de liberdade méxima superior a quatro anos, estando presente o requisito
previsto no art. 313, I, do CPP. Outrossim, presente o periculum in
libertatis. Os Custodiados foram presos em flagrante em comunidade em
que o tréfico é dominado pela facgdo criminosa Comando Vermelho, sendo
encontrado na posse de Yago uma mochila com 98 papelotes de po
branco, 114 papelotes de crack, 53 papelotes de maconha e dois radios
comunicadores e com Matheus um radio comunicador. Ressalte-se que
os Policiais Militares que efetuaram a prisdo em flagrante dos
Custodiados foram recebidos a tiros, sendo revidada a injusta agresséo,
acabando por atingir um adolescente que estava na boca com um simulacro
de arma de fogo. Outrossim, Yago declarou que trabaha para o tréfico
exercendo a fungdo de vapor e recebe R$ 25,00 por carga vendida. Por
fim, consta no material entorpecente apreendido a inscricéo da faccdo
criminosa que domina o tréfico na comunidade. Por fim, Yago declarou
gue possui passagem na VIJ por ato infracional. Assim, diante das
circunstancias da prisdo em flagrante do custodiados, tenho que
demonstrada a periculosidade dos mesmos e a probabilidade de reiteracdo
delituosa, motivo pelo qual entendo que a sua prisdo preventiva se faz
necessaria para a garantia da ordem publica e para resguardar 0 meio
social. Ressdte-se que o tréfico ilicito de entorpecente possuiu
consequéncias nefastas para a salde publica e também para a seguranca
publica, principamente no Estado do Rio de Janeiro, em que o tréfico €
atamente organizado, fortemente armado e domina grande parte das
comunidades, consistindo em um verdadeiro Estado paraelo. No mesmo
sentido, ndo h& nos autos comprovacdo de que os custodiados residam no
endereco indicado ou mesmo que exer¢cam ocupacdo licita, de forma que a
decretacdo da cautelar em questéo assegura iguamente a aplicaco da le
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penal. Isto porque, ausente qualquer demonstracdo de vinculo com esta
localidade, a colocagdo em liberdade poderia impedir sua localizagéo
posterior. Nesse sentido é a jurisprudéncia do E. TIJRJ a seguir colacionada:
[...] As demais teses defensivas quanto a fragilidade da autoria delitiva
dizem respeito ao préprio mérito da agdo penal, sendo descabida qualquer
andlise meritéria por este juizo, por fdta de competéncia funcional, sob
pena de violagdo ao principio do juiz natural. Ademais, ndo ha que se faar
em violagdo ao principio da homogeneidade no caso em tela, visto que a
valoragdo negativa das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cadigo Penal autoriza o eventual cumprimento de pena em regime fechado,
nos termos do art. 33 § 3° do Cddigo Penal, bem como a ndo concessao de
beneficios penais. Diante de tais fatos, inequivoca a presenca do fumus
comiss delicti e do periculum libertatis, bem como a necessidade da
custddia cautelar para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo
criminad e para que se assegure a aplicacéo da leé pena, evitando-se,
também, a reiteragdo criminosa. Note-se que o principio da néo
culpabilidade ndo esta sendo violado, uma vez que a prisdo ora decretada é
de natureza cautelar, com previsdo lega, servindo a0 bom andamento do
processo e garantindo sua eficicia. No presente caso, a determinagéo de
medida cautelar diversa da prisdo, conforme art. 319 néo seria adequada ou
suficiente para a garantia da ordem publica e a aplicacdo da lei penal pelas
razbes acima expostas. Ante 0 exposto, HOMOLOGO AS PRISOES EM
FLAGRANTE DOS CUSTODIADOS E CONVERTO-AS EM PRISOES
PREVENTIVAS." (e-STJ, fls. 63-65).

Como se vé a cudodia cautelar do recorrente encontra-se suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta ddlituosa, ei's que, quando da prisdo em flagrante, os policiais militares foram recebidos a
tiros e houve a apreensdo de 68 (sessenta e oito) gramas de maconha, 330 (trezentos e trinta)
gramas de cocaina, 86 (oitenta e seis) gramas de crack e 3 (trés) radios comunicadores.
Ademais, no materid gpreendido constaria a inscri¢do da facgdo criminosa que domina o tréafico
na regiao.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. NEGADO O DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU
QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUQAO DO
PROCESSO. REGIME INICIAL, SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS E
DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO CAUTELAR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federa e do préprio Superior Tribunal de Justica
Contudo, considerando as alegacBes expostas na inicid, razodvel a andise
do feito para verificar a existéncia de eventua constrangimento ilegd que
justifigue a concessédo da ordem de oficio.
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2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possbilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a priséo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente mantida na
sentencga, a qua indeferiu o direito de recorrer em liberdade com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do agente, evidenciadas pela natureza e eevada quantidade das drogas
apreendidas (177 porgdes de ‘cocaina, com peso de 40,36g e 01 uma
porcdo de 'maconha’, com peso de 23,59g), o0 que denota a necessidade da
prisdo para resguardar a ordem publica, ndo havendo falar em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade.

3. Tendo o paciente permanecido preso durante toda a instrucéo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, inateradas as circunstancias gue justificaram a custddia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenagdo em Juizo de primeiro
grau.

4. Os temas relativos a fixacdo de regime prisonal menos gravoso,
substituicBo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e
aplicaco da detracdo do tempo de prisdo cautelar sequer foram apreciados
pelo Tribuna de origem, o que impede esta Corte de andlisar os pedidos,
sob pena de incidir em indevida supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 393.308/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 6/4/2018).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da ndo
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com
base em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida extrema, nos
termos do art. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada para a garantia da ordem
publica, com base na gravidade concreta do delito, evidenciada pela
quantidade e natureza da droga apreendida (170 invélucros plésticos,
contendo cocaina, pesando 68,1 g e 20 invélucros plasticos contendo
maconha, pesando 40,5 g), diada as circunstancias em que se deu a prisdo
em flagrante.

3. E consabido que eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao paciente
nao sdo impeditivas a decretagcdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes,
como na hip6tese, os requisitos autorizadores da referida segregacéo.

4. Ordem denegada.”

(HC 425.704/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 8/3/2018).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
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PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO
DELITO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. SIGNIFICATIVA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. REITERACAO DELITIVA.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Néo é ilegd o0 encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar, especialmente em
elementos extraidos da conduta perpetrada pela acusada, cifrada na
significativa quantidade de droga apreendida - 45 pedras de crack (14 g) e
135 flaconetes de cocaina (112 g) -, dém de dispor a increpada de uma
deletéria reiteracdo ddlitiva, demonstrando-se, assim, a necessidade da
prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada."

(HC 398.591/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 5/9/2017, DJe 18/9/2017).

Saliente-se que 0 Supremo Tribund Federal ja se manifestou no sentido de que "a
custédia cautdlar visando a garantia da ordem publica legitimase quando evidenciada a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagéo de integrantes de organizacdo criminosa
Precedentes: HC 110.902, PRIMEIRA TURMA, de que fui Relator, DJe de 03.05.13; HC
118228, SEGUNDA TURMA, Rdator o Minisro RICARDO LEWANDOWSKI, DJ de
19.11.13; HC117.746, PRIMEIRA TURMA, de que fui Relator, DJ de 21.10.13; RHC 116.946,
PRIMEIRA TURMA, Relator o Ministro DIAS TOFFOLI, DJ de 04.10.13" (RHC 122182, Rdl.
Minisro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/8/2014).

Sobre 0 tema, 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. EXCESSO DE PRAZO.
MATERIA NAO ANALISADA NO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ALEGAGCAO DE SER USUARIO. INVIABILIDADE DE
ANALISE NA VIA ELEITA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

[l - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que tal medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua rea indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instru¢do crimina ou a aplicacdo da lei pend,
ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pendl.

IV - No caso, o decreto prisiona encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se
considerado que seria integrante de 'uma solida associagdo criminosa
voltada ao tréfico de drogas na cidade de Pouso Alegre/MG, com
ramificacBes em outras cidades do Sul de Minas Gerais. Ta circunstancia,
a meu ver, indica reprovabilidade da conduta, em tese, praticada e justifica
a indispensabilidade da imposi¢do da medida extrema.

V - 'A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes
de organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, congtituindo fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prisdo preventiva (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel2 Min® Carmen
Lacia, DJe de 20/2/2009).

VI - Condi¢bes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacéo
licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S sOs, garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos elementos hébeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar. Pela mesma razéo,
ndo ha que se faar em possibilidade de aplicacéo de medidas cautelares
diversas da prisdo, 0 que ocorre na hipétese.

Recurso ordinario Desprovido."

(RHC 95.938/MG, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 3/4/2018, DJe 11/4/2018).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. SUBSTITUICAO POR
PRISAO DOMICILIAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. REVISAO DE REGIME PRISIONAL E APLICACAO
DE DETRACAO PENAL. APELACAO PENDENTE DE JULGAMENTO.
MANIFESTAGAO PREMATURA. NAO CONHECIMENTO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO DE APELO
CRIMINAL. NAO IDENTIFICADO. HABEAS CORPUS CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

[...]

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, evidenciada em associacdo criminosa, com diversos integrantes,
posi¢es definidas, ligagdo com organizacdo criminosa denominada PCC,
ndo ha que se falar em ilegdidade do decreto de prisio preventiva.

[...]

4. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.”

(HC 389.003/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 16/5/2017, DJe 24/5/2017).

Pelo mesmo moativo acima delineado, entendo que, no caso, € invidvel a aplicacdo
de medidas cautelares diversas da priso, porquanto a gravidade concreta da conduta delituosa
indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do recorrente. Sobre o tema
RHC 91.896/BA, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018,
DJe 23/03/2018; HC 426.142/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
5/4/2018, DJe 16/4/2018; e HC 400.411/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017.

Por fim, o fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoréveis, por s 0,
né&o impede a decretagdo de sua priso preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
RHC 95.544/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/3/2018, DJe 2/4/2018; e RHC 68.971/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 9/10/2017.

Ante 0 exposto, Nnego provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca votaram com 0 Sr.

Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik e Flix Fischer.



