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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N
539.162 - PR (2014/0159917-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE - RER
ADVOGADO . ALBERTO ABRAAO VAGNER DA ROCHA - PR011399
AGRAVADO . GCCB
ADVOGADO : GERALDO BARBOSA NETO - PR033078
INTERES. - RHR
INTERES. : LLR
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRACAO. AUSENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao se aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. A divergéncia jurisprudencial, nos termos do artigo 266, 8§ 1°, c/c o
artigo 255, 88 1° e 2° do RISTJ, exige comprovacao e demonstracao
com a transcri¢do dos trechos dos julgados que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem
0s casos confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples
transcricdo de ementas sem realizar 0 necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretacbes (AgRg nos EREsp n° 1.213.614/RJ, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Segunda Sec&o, j. 13/4/2016, DJe
18/4/2016).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Segunda Secédo do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomé&o, Paulo de Tarso
Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva,

Marco Buzzi e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 14 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Da leitura da peticao inicial que deu origem a este recurso, pode-se aferir
que G. C. C. B. (G. C. C. B.) prop6s acao de reconhecimento e dissolucdo de unido
estavel c.c. meacado do patriménio comum c.c. alimentos c.c. tutela antecipada ou cautelar
incidental de alimentos provisionais contra R. E. R, R. HH R. e L. L. R. (R. E. R. e
OUTRAS).

A sentenca julgou procedente o pedido de reconhecimento e dissolucéao
da unido de fato, e de partilha das terras de propriedade do casal, e julgou improcedente a
pretensdo quanto a partilha do apartamento descrito na inicial e aos alimentos (e-STJ, fls.
318/338).

R. E. R. e OUTRAS interpuseram apelagéo, que foi parcialmente provida,
nos termos da seguinte ementa:

DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO ESTAVEL EQUIPARADA AO
CASAMENTO - HOMEM COM MAIS DE 60 ANOS QUANDO DA
EFETIVACAO DA UNIAO - REGIME PARA OS BENS ADQUIRIDOS
NO CASAMENTO E O DA SEPARACAO DE BENS (ART. 1648,
INCISO II, CC) - PARA A UNIAO ESTAVEL - BENS ADQUIRIDOS
NA CONSTANCIA DELA - REGIME DA COMUNHAO PARCIAL DE
BENS - APLICABILIDADE DA SUMULA 377 - PRESUNCAO DE
ESFORCO COMUM - ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA
JUSTIFICADO - RECURSO CONHECIDO E DADO PARCIAL
PROVIMENTO (e-STJ, fl. 393).

Os embargos de declaracdo opostos por R. E. R. e OUTRAS foram
rejeitados (e-STJ, fls. 418/421).

R. E. R. e OUTRAS, entdo, interpuseram recurso especial, com amparo
no art. 105, lll, a, da CF, sustentando (1) violagéo do art. 535 do CPC/73, pois 0 acordao foi
OMmisso a respeito de provas contundentes quanto a colaboracéo exclusiva do recorrente
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na aquisicdo do imével em discussao; e (2) afronta ao art. 131 do CPC/73, sob o
argumento de que o julgado foi proferido contra os fatos juridicos, violando o principio da
livre persuasdo racional, que ndo foi admitido, por (1) auséncia de obscuridade,
contradicdo ou omissao; e, (2) incidéncia da Sumula n° 211 do STJ.

Seguiu-se agravo em recurso especial interposto por R. E. R. e OUTRAS
que ndo foi provido pelo Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA em raz&o de auséncia de
demonstracéo das alegadas viola¢des legais, nos termos do art. 544, § 49, I, do CPC/73.

Irresignados, R. E. R. e OUTRAS interpuseram agravo regimental, cujo
acordao proferido pela Quarta Turma o STJ, na relatoria do Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, foi assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. OFENSA AO
ART. 535, I, DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A violacdo do art. 535, Il, do CPC néao resulta configurada na
hip6étese em que o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se sobre a matéria controvertida nos autos, nao
incorrendo em omisséo, contradicdo ou obscuridade. Ademais, néo
ha nulidade no acérdao recorrido, o qual possui fundamentagéo
suficiente a exata compreensdo das questdes apreciadas.

2. Agravo regimental desprovido (e-STJ, fl. 491).

R. E. R. e OUTRAS opuseram embargos de declaracdo que foram
rejeitados, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DOS VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 E INCISOS
DO CPC. INOVAGAO RECURSAL. NAO CABIMENTO.

1. Os embargos de declaragdo somente sao cabiveis quando
houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade, contradicéo,
omissao ou erro material, consoante disp6e o art. 535 do CPC.

2. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e
invocada apenas em recurso posterior, pois configura indevida
inovagéo recursal.

3. Embargos de declaracéo rejeitados (e-STJ, fl. 524).

Ainda irresignados, R. E. R. e OUTRAS opuseram estes embargos de
divergéncia sustentando dissenso jurisprudencial deste acérddo com o proferido no
julgamento dos seguintes recursos: AgRg no Al n°® 169.073/SP, da Primeira Turma, REsp
n° 28.871/RJ, da Terceira Turma, REsp n°® 19.489-0, da Terceira Turma, AgRg no AREsp
n° 13.460/RJ, da Quarta Turma, e com 0 REsp n° 1.403.419/MG, da Terceira Turma.

Os embargos foram rejeitados liminarmente em razdo de o embargante



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

nao ter realizado o cotejo analitico nos termos dos arts. 266, § 1°, c/c 255, 88 1° e 2°, do
RISTJ, pela auséncia de tese juridica firmada, bem como pela incidéncia da Sumula n°® 315
do STJ (e-STJ, fls. 583/586).

Mais uma vez insatisfeitos, interpuseram agravo interno, sustentando que
atenderam a exigéncia legal acerca da demonstracao do dissidio jurisprudencial.

E o relatério.
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com a transcricdo dos trechos dos julgados que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem
0s casos confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples
transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretacdes (AgRg nos EREsp n° 1.213.614/RJ, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Segunda Sec&o, j. 13/4/2016, DJe
18/4/2016).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
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INTERES. : RHR
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece conhecimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do antigo Codigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos
termos do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme jé constou do relatério, G. C. C. B. (G. C. C. B.) prop6s acdo de
reconhecimento de unido estavel c.c. dissolucdo de unido estavel c.c. meacédo do
patriménio comum c.c. alimentos c.c. tutela antecipada ou cautelar incidental de alimentos
provisionais contra R. E. R.,, R. H.R. e L. L. R. (R. E. R. e OUTRAS).

A sentencga julgou procedente o pedido de reconhecimento e dissolugao
da unido de fato, e de partilha das terras de propriedade do casal, e julgou improcedente a
pretensao quanto a partilha do apartamento descrito na inicial e aos alimentos.

R. E. R. e OUTRAS interpuseram apelacéo, que foi parcialmente provida.

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados.

O recurso especial interposto ndo foi admitido na instancia a quo, e o
agravo em recurso especial manejado contra a inadmissibilidade foi desprovido.

O agravo regimental também nao foi provido, e os aclaratérios opostos
foram rejeitados.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisdo agravada.
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O entendimento firmado no STJ € de que a divergéncia jurisprudencial,
nos termos do artigo 266, § 1°, c/c o artigo 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, exige comprovagao e
demonstracdo com a transcricdo dos trechos dos julgados que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem
realizar 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretacbes (AgRg nos EREsp n° 1.213.614/RJ, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Segunda Sec3o, j. 13/4/2016, DJe 18/4/2016).

Assim sendo, deve o embargante demonstrar a similitude fatica entre os
julgados, trazendo aresto do mesmo 6rgéo prolator do acérddo embargado, ndo podendo
se limitar a transcrever os paradigmas sem proceder ao respectivo cotejo.

No mesmo sentido, leciona a doutrina:

Realmente, "o dissidio pretoriano exigivel ao conhecimento dos
Embargos de Divergéncia reclama comprovacdo mediante cotejo
analitico, sendo insuficiente a mera transcricdo de ementas." Vale
dizer que: "a parte embargante, sob pena de recusa liminar de
processamento dos embargos de divergéncia - ou de
ndo-conhecimento destes, quando ja admitidos - deve demonstrar,
de maneira objetiva, mediante andlise comparativa entre o
acordao-paradigma e a decisdo embargada, a existéncia do
alegado dissidio jurisprudencial, impondo-se-lhe reproduzir,na
peticdo recursal, para efeito de caracterizagdo do conflito
interpretativo, os trechos que configuram a divergéncia indicada,
mencionando, ainda, as circunstancias que identificam ou que
tornam assemelhados os casos em confronto, ndo bastando, para
os fins a que se refere o art. 331 do RISTF, a mera transcricdo das
ementas dos acordaos invocados como referéncias paradigmaticas,
nem simples alegacdes genéricas pertinentes & suposta ocorréncia
de dissenso pretoriano".

(DIDIER, Fredie Jr.; CUNHA Leonardo José Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil. 72 Edicdo. Salvador,Ba: Editora Jus
Podium, 2009. Pags. 357/358).

Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
AUSENTES O DEVIDO COTEJO ANALITICO E A
IMPRESCINDIVEL  SIMILITUDE FATICA - DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO - AGRAVO DESPROVIDO.

1. E unissono o entendimento deste e. Colegiado de que, nos
Divergentes, a teor dos arts. 255 e 266 do RISTJ, c/c o art. 546 do
CPC, para apreciagdo do dissidio pretoriano, impde-se que teses
juridicas antagbnicas tenham incidéncia em situa¢des concretas de
absoluta similitude fatica, evidenciada mediante o cotejo analitico
entre o v. aresto embargado e os paradigmas indicados.

2. A comprovacdo do dissidio pretoriano reputa-se insuficiente a
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mera transcricdo de ementas, sendo necessario o devido confronto
comparativo entre as teses juridicas esposadas nos julgados
paradigma e paragonado, com a suficiente demonstracdo de que
empregadas em bases faticas de cabal similaridade. Precedentes.
3. Insuperavel, in casu, a dissonancia fatica entre os arestos
confrontados. Deveras, o r. decisum hostilizado nos embargos
concluiu que se tratando de execugao fiscal, sem a anuéncia da
Fazenda Publica, somente é possivel a substituicdo do bem
penhorado por dinheiro ou fian¢ca bancaria, consoante preconiza o
art. 15, |, da Lei n.° 6.830/80. O v. ac6rddo indicado como
paradigma, a seu turno, admitiu a aplicacdo, ao titular de firma
individual, da regra da impenhorabilidade de bens necessarios ao
exercicio da profissdo, prevista no art. 649, VI, do CPC, viabilizando
por tal razdo, na espécie, a substituicdo do bem penhorado.

4 - Agravo Regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp. 613.321/RS, Corte Especial, Rel. Min. JORGE
SCARTEZZINI, DJ 18/9/2006)

Na situacdo dos autos, verifica-se que R. E. R. e OUTRAS se
descuidaram em atender ao comando legal, inviabilizando, assim, a analise do recurso em
guestao.

Assim, porque 0s argumentos que trouxeram ndo demonstraram a
incorrecdo do fundamento da decisdo embargada, fica prejudicada sua analise em virtude
da ndo admisséo do recurso pelo dbice processual ja apontado.

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para a
sua alteragéo.

Por derradeiro, advirta-se que eventual recurso interposto contra este
acorddo estara sujeito ao cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°, 1.021, § 4°, e 1.026, §
2°, do NCPC) e honorarios recursais (art. 85, § 11, do NCPC).

Nessas condicoes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO do agravo
regimental.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RER

ADVOGADO : ALBERTOABRAAO VAGNER DA ROCHA - PR011399
AGRAVADO . GCCB

ADVOGADO : GERALDO BARBOSA NETO - PR033078
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Salom&o, Paulo de Tarso Sanseverino,
Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi e Marco
Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



