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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 389.511 - RS (2013/0304654-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RS069411A

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S) - RS079636

AGRAVADO : ALBERTO JORGE CIRINO E OUTROS
ADVOGADO : FABIANO SCHIZZI ZANIN E OUTRO(S) - RS059300
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBSCRICAO DE ACOES.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. AQUISICAO DE LINHA TELEFONICA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. HIPOTESE
EM QUE EXISTE CONDENACAO.
1. Nas demandas por complementacdo de acdes de empresas de telefonia, somente
guando previstos no titulo executivo - caso dos autos - 0s juros sobre capital proprio
poderéo ser objeto de cumprimento de sentenca (Sumula 551 do STJ).
2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 389.511 - RS (2013/0304654-2)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: BRASIL TELECOM S.A,

descontente com a decisdo que negou seguimento ao seu recurso especial - proferida
pela Presidéncia da Segunda Sec&o do Superior Tribunal de Justica (STJ) -, interpde
agravo interno, em cujas razdes esclarece "que o recurso especial manejado pela ora
agravante teve como objeto, entre outros fundamentos, 0 excesso de execugdo no
calculo do agravo, tendo sido expostas de maneira clara as razdes do recurso, e
devidamente fundamentado”.

Alega também:

Assim sendo, da leitura do recurso especial interposto pela ora
agravante, compreende-se claramente as suas razdes, ou seja,
gue os juros sobre capital préprio ndo sdo devidos e ndo devem
compor o montante da condenacdo, na medida em que néo
pleiteado pela parte ora agravada, tampouco contemplada no titulo
executivo. Admitir a inclusdo da referida parcela no quantum viola a
coisa julgada, além de abalar a seguranca juridica tdo almejada
pelos operadores do Direito.

Neste sentido, ndo ha que se falar em deficiéncia de
fundamentacéo e, por consequéncia, ndo se vislumbra a incidéncia
da simula 284 do STF, que merece ser afastada.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 389.511 - RS (2013/0304654-2)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo interno néo

apresenta perspectivas de obter éxito.

De inicio, anoto que o recurso especial foi interposto contra acordao
assim resumido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. BRASIL TELECOM S/A.

1. JUROS SOBRE JUROS.

Inocorréncia. Os juros moratérios foram aplicados de maneira
correta pelo contador judicial. Auséncia de especificacdo no
recurso dos valores sob os quais foram aplicados juros sobre juros.
2. DISTRIBUIQAO DE DIVIDENDOS.

Os dividendos sao devidos 60 dias ap6s a data da primeira
assembléia geral que discutiu o pagamento.

3. TERMO FINAL DOS RENDIMENTOS.

Os rendimentos devem ser adimplidos até o momento do protocolo
da execugdo/cumprimento de sentencga, caso contrario, a demanda
nunca tera termo final.

4, CORREQAO MONETARIA E JUROS DE MORA. DIVIDENDOS.

A correcdo monetaria e os juros de mora relativos aos dividendos
devem incidir a partir do momento em que passa a ser devida esta
parcela.

5. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.

Para a inclusdo no célculo dos juros sobre capital préprio é
necessaria a previsao expressa no titulo executivo, de acordo com
a jurisprudéncia do STJ. Ocorréncia no caso dos autos.

6. APLICACAO DE INDICES NEGATIVOS DE CORRECAO.
Possibilidade. De acordo com o novo posicionamento do Superior
Tribunal de Justica, é possivel a incidéncia de indices negativos de
corre¢cdo monetaria nos periodos de deflagéo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.
No recurso especial, fundado em violagcdo dos artigos 467, 471 e 475-L,
inciso V, do Cédigo de Processo Civil (CPC) de 1973 e dos artigos 170 e 202 da Lei
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6.404/1976, a companhia telefénica reclama de excesso de execucdo. Menciona que a
conta de liquidacdo esta incorreta, pois contempla juros sobre juros, dividendos e juros
sobre capital préprio.

Ao julgar o agravo em recurso especial, a Presidéncia da Segunda Secao
do Superior Tribunal de Justica (STJ) assim se posicionou:

O presente recurso especial ndo merece seguimento.

Inicialmente, no tocante as matérias "juros sobre juros" e "da
questdo pertinente aos dividendos", verifica-se que a parte
recorrente olvidou-se da indicacao clara, inequivoca e vinculada as
razdes recursais, dos dispositivos legais direta e eventualmente
violados pelo v. acorddo impugnado, o que caracteriza deficiéncia
na fundamentacédo recursal, a teor da Sumula 284 do e. Supremo
Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreenséao da controvérsia".

Nesse sentido, 0os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBSCRICAO DE ACOES. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. VIOLA(;AO DOS ARTS. 170, 81° DA LEI 6.404/76,
467 E 471 DO CPC. SUMULA 284 DO STF. COTACAO DA ACAO.
VALOR CORRETO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALEGACAO
RELATIVA AOS JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO DAS ACOES
ORDINARIAS. SUMULA 284 DO STF.

(...)

3. No que tange as alegacfes relativas aos juros sobre capital
proprio das acdes ordinarias, verifica-se que a parte recorrente nao
indicou os dispositivos legais eventualmente violados pelo acérdao
recorrido, ndo observando, portanto, a técnica propria de
interposicdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da
Sumula 284/STF.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 684.435/RS, 42 Turma, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomé&o, DJe 12/05/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
ADICIONAL DE TRIENIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ENRIQUECIMENTO ILICITO. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. ANALISE DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial reclama a indicacéo clara
dos dispositivos tidos como violados, bem como a exposicdo das
razGes pelas quais o acoérdao teria afrontado a cada um deles, nao
sendo suficiente a mera alegacdo genérica. Dessa forma, o
inconformismo se apresenta deficiente quanto a fundamentacao, o
que impede a exata compreensdo da controvérsia (Sumula
284/STF).

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 408.204/SC, 22 Turma, Rel. Ministro Og
Fernandes, DJe 29/11/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGUA E ESGOTO.
COBRANCA INDEVIDA. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
EM FATOS E PROVAS. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. TARIFA
MINIMA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE
INDICAQAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS
POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

(...)

2. Aindicacao do dispositivo de lei federal que se considera violado
pelo acordéo recorrido é condicdo de admissibilidade do recurso
especial, cuja auséncia atrai a aplicagdo do entendimento contido
na Sumula n. 284 do STF.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 180.143/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Benedito
Goncalves, DJe 5/9/2012)

Ha de se ressaltar, ainda, nos termos da jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, que "a citacdo de passagem de
artigos de lei ndo é suficiente para caracterizar e demonstrar a
contrariedade a lei federal, j& que impossivel identificar se o foram
citados meramente a titulo argumentativo ou invocados como
nacleo do recurso especial interposto” (REsp 1374473/SP, 22
Turma, Rel. Ministro Mauro Campbell, DJe 05/02/2014) (g.n.).

No mais, h4 de se assinalar que a controvérsia dos presente autos
diz respeito a um processo em fase de cumprimento de sentenca, a
qual é regida pelo principio da fidelidade ao titulo.
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Entretanto, no que diz respeito ao alegado "excesso de execucdo
em decorréncia da inclusdo dos juros sobre capital préprio no
célculo indenizatério", a parte recorrente limitou-se a alegar,
genericamente, excesso de execugdo, olvidando-se, todavia, de
vincular sua argumentacdo as exatas disposi¢cdes do titulo
executivo, o que seria essencial para a compreensdo da
controvérsia.

Desta forma, ndo comporta conhecimento a presente suplica, ante
o disposto na Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

Samula n. 284/STF - E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. BRASIL TELECOM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXCESSO DE EXECUCAO. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.
ALEGACAO DISSOCIADA DO TITULO EXECUTIVO. SUMULA
284/STF. PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TITULO. RECURSO
PROTELATORIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM
APLICACAO DE MULTA."

(AgRg no REsp 1.268.398/RS, 32 Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe 04/02/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. BRASIL TELECOM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXCESSO DE EXECUCAO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA
284/STF. MUDANCA JURISPRUDENCIAL. ALTERACAO DO TITULO
EXECUTIVO. DESCABIMENTO. RECURSO INFUNDADO.
IMPOSICAO DE MULTA.

1. A alegacado genérica de excesso de execucdo, sem correlacéo
com as exatas disposicbes do titulo executivo e com as
particularidades do caso concreto, atrai a incidéncia da Sumula
284/STF.

2. (...).

3. (..n).

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM APLICACAO DE
MULTA."

(AgRg no REsp 1258394/RS, 32 Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso
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Sanseverino, DJe 9/02/2013).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 544, § 4°, inciso I, alinea
b, do CPC, c/c o artigo 1° da Resolucdo STJ n. 17/2013, conheco
do agravo e nego seguimento ao recurso especial.

Como ja anunciei no relatorio, o agravo interno debate sobre o excesso de
execuc¢ao, pontualmente quanto a cobranca de juros sobre capital proprio.

A agravante ndo tem razao.

Em primeiro lugar, pedindo vénia ao pensamento depositado na deciséo
agravada, parece-me possivel a compreensdo da controvérsia neste ponto, como
desenvolvida no recurso especial, de modo que entendo superavel o ébice representado
pela simula 284 do Supremo Tribunal Federal (STF).

Nem por isso, contudo, merece crédito o discurso da agravante. 1Sso
porque, diferentemente do que ela sustenta, a camara julgadora estadual consignou que
"0s juros sobre capital proprio estdo previstos no titulo executivo judicial”, sendo certo
gue decotar tal parcela do calculo equivaleria a ofender a coisa julgada. Nesse sentido,
a sumula 551 do STJ:

Nas demandas por complementacdo de acdes de empresas de
telefonia, admite-se a condenacdo ao pagamento de dividendos e
juros sobre capital préprio independentemente de pedido expresso.
No entanto, somente quando previstos no titulo executivo, poderéo
ser objeto de cumprimento de sentenca.

(Stmula 551, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe
19/10/2015)

De resto, vejo que a Corte de origem, ao analisar a admissibilidade do
recurso especial, denegou o acesso ao Tribunal superior com base na regra do artigo
543-C, § 7°, inciso |, do CPC de 1973.

Lembro que, a luz da jurisprudéncia do STJ, ndo cabe a interposicdo de
agravo contra decisdo que, com fundamento no artigo 543-C, 8§ 79, inciso |, do CPC de

1973, nega seguimento a recurso especial. Confira-se:

QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS ARTS. 543 E 544
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- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 543, § 7°, inciso |,
do CPC. Agravo nao conhecido.

(QO no Ag 1.154.599/SP, Relator Ministro Cesar Asfor Rocha,
Corte Especial, julgado em 16.2.2011, DJe de 12.5.2011).

No mesmo sentido: AgRg no AREsp 84.138/PR, Relator Ministro
BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 23.3.2012; AgRg no AREsp 80.087/BA,
Relator Ministro CESAR ASFOR ROCHA, Segunda Turma, DJe 30.3.2012; AgRg no
AREsp 83.613/BA, Relator Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe 24.5.2012;
AgRg no AREsp 76.087/BA, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira
Turma, DJe 19.6.2012; AgRg no AREsp 115.668/PE, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
Terceira Turma, DJe 6.6.2012.

Em face do exposto, meu voto € para confirmar a deciséo agravada, com
0 acréscimo dos fundamentos que venho apresentar, e negar provimento ao agravo
interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0304654-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 389.511 /RS

Numeros Origem: 11101257629 1975946120138217000 70053168043 70054034681 70054729678
70055548598

PAUTA: 06/09/2016 JULGADO: 06/09/2016
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDESDE ALMEIDA - RS069411A

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S) - RS079636
AGRAVADO : ALBERTO JORGE CIRINO EOUTROS
ADVOGADO : FABIANO SCHIZZ| ZANIN E OUTRO(S) - RS059300

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Ac¢des
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDESDE ALMEIDA - RS069411A
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S) - RS079636

AGRAVADO : ALBERTO JORGE CIRINO E OUTROS
ADVOGADO : FABIANO SCHIZZI ZANIN E OUTRO(S) - RS059300
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



