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IMPETRANTE
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IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL
: ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: MAURICIO FERNANDO DUARTE (PRESO)

EMENTA

HABEAS  CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
INCABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA E PRISAO
DOMICILIAR. MATERIAS NAO APRECIADAS NO
ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES
DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE AUTORIA E
CLASSIFICACAO JURIDICA DOS FATOS. INVIABILIDADE
DE EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
REITERACAO CRIMINOSA. REINCIDENCIA.
PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS, NAO
COMPROVACAO E IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mas admitir o mango do habeas corpus
orgindio em subdtituicBo ao recurso ordindrio cabive, entendimento
gue fo aqui adotado, ressavados os casos de flagrante ilegdidade,
guando a ordem podera ser concedida de dfidio.

2. Invidvd a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Judtica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de incidir-se
em indevida supressdo de ingéncia, do degado excesso de prazo para
a cudodia cautdar e da posshilidede de aplicacdo de prisfo
domidliar, tendo em vida que tais questdes néo foram andisadas peo
Tribund impetrado no aresto combatido.

3. Para a decretacéo da prisfo preventiva ndo se exige prova

concludente da autoria dditiva, reservada a condenacéo crimind, mas
gpenas indicios auficientes desta.
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4. A andise acerca da negetiva de comeimento do ddito, ou mesmo
de dassficacéo equivocada da conduta, ja que se dega que o paciente
ndo seria traficante, mas mero usuaio de drogas, S0 questbes que
néo podem ser dirimidas em sede de habeas corpus, por demandar o
reexame gprofundado das provas a serem produzidas no curso da
ingrucgo aimind, vedado naviasuméaiadeta

5. N&o h4 o que se fda em condrangimento ilegd quando a custédia
cautdar esta devidamente judtificada na garantia da ordem publica, em
razéo da periculosdade do acusado, revelada pelas crcundancias em
gue ocorrido 0 ddito e pdo seu higdrico crimind, indicatives de
dedicacéo a narcotraficancia

6. O fato de o réu posuir outros registros penais, ostentando indudve
sentenca condenatdria definitiva geradora de reincidéncia pelo mesmo
tipo de ddito, é drcungdncia que revela a indinacéo a prética de
crimes, demondrando a red posshilidade de que, solto, volte a
adinquir.

7. CondicOes pessoais favoravels - ndo comprovadas no €caso - Ndo
teriam 0 cond&o de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se hanos
autos dementos suficientes a demondirar a sua necessdade.

8. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido. Os Srs. Minidras Fdix Fischer,
Gurgd de Faia, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ¥SC) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 08 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 326.490 - RS (2015/0135850-4)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL

ADVOGADO : ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : MAURICIO FERNANDO DUARTE (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
MAURICIO FERNANDO DUARTE contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica do
Edado do Rio Grande do Norte que denegou a ordem vissda no HC r°
0066375-51.2015.8.21.7000, mantendo a prisio preventiva do paciente, nos autos da acdo
pend em que restou denunciado pela prética do ddito tipificado no art. 33, caput, da La n°
11.343/2006.

Sugenta o impetrante a ocorréncia de congrangimento ilegd sob o argumento
de que néo teria Sdo apresentada fundamentacéo idonea para a ordenacdo e manutencéo da
cudtodia cautdar, porquanto néo foram gpontados eementos concretos que demonstrasse de
que forma, em liberdade, pudesse vir a causar embaraco a ordem publica, a indrucéo crimind
ou agplicacdo dale pend.

Alega tratar-se de réu com residéncia fixa, trabaho licito e familia condituida,
predicados que lhe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Enfatiza que o paciente € usuaio confesso de drogas, sendo certo que o toxico
gpreendido era para consumo préprio, ndo havendo nos autos qua quer demento concreto que
0 ligasse & comerdidizacéo de droges.

Pondera que o acusado etaria acautdlado ha mais de 6 (seis) meses, sem que
tivesse Sdo proferida sentenca, a ponto de restar configurado excesso de prazo na formacéo
daculpa
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Reguereu, liminarmente, fosse concedida liberdade provisiria ao peciente,
permitindo-lhe que aguardasse solto o julgamento do mandamus. No mérito, pugnou pela
concessio da ordem, com a subdituicio da cudtddia cautdar por prisfo domidiliar,
comprometendo-se a comparecer a todos 0s atos processuas.

A liminer foi indeferida

Solicitadas informages, foram devidamente prestadas.

O Minigéio Publico Federad opinou pelo ndo conhecimento do writ e, caso,
conhecido, pela denegacéo da ordem ou, caso assm néo se entenda, manifesou-se pela
aplicacéo de medidas dternativas a constricéo.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 326.490 - RS (2015/0135850-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Insurgindo-se a impetracéo contra acdrdéo do Tribund de origem que denegou
a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel 0 mango do habeas corpus originario,
ja que ndo configurada nenhuma das hipdteses dencadas no artigo 105, indso |, dinea'c’, da
Condtituicéo Federd, razéo pela qua ndo merece conhecimento.

Entretanto, 0 condrangimento apontado na inidd sera andisado, a fim de que
se veifique a exigéncia de flagrante ilegdidade que judifique a auacdo de oficio por este
Superior Tribund de Judtica

Colhe-se dos autos que o paciente fo preso em flagrante em 25-11-2014,
convertida a prisSo em preventiva, e posteriormente foi denunciado pela prética do ddito
previso no art. 33, caput, da La 11.343/2006, porque, guardava, para fins de
comercidizacdo, 13 (treze) invalucras contendo de cocaina, perfazendo um tota de 29,77 ¢
(vinte e nove gramas e setenta e sete centigramas), tendo sido apreendidos, também, 1 (uma)
badanca de precisdo, uma municdo cdibre 380 intacta, diversos sagquinhos comumente
utilizados para 0 acondicionamento de drogas para comercidizacéo e a quantia de R$ 62,30
(sessenta e dois redis e trinta centavos).

Verificase que 0 Jizo sngular converteu a prisfo em flagrante em prevertiva
porguanto a entendeu necessaria para o fim de resguardar especidmente a ordem pulblica, em
razdo da gravidade da conduta imputada e do risco red de reiteracéo dditiva, gpontando que
"0 local em que foi apreendida a droga ja estava sendo fiscalizado pela autoridade
policial, 0 que autorizou a expedicdo de mandado de busca e apreensao” tendo sdo
gpreendidos, naresdénciado flagrado, " drogas e outros objetos indicativos de tréafico, tais
como: balanca de precisio e sacos recortados para embalagem” (fls 66), destacando, ao
find, que "consta na folha de antecedentes criminais que Mauricio cumpriu pena pelo

crime de tréfico de drogas, cuja extingdo ocorreu ha menos de cinco anos' (fls. 67).
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O Tribund de origem, apreciando pedido de habeas corpus la aforado,
consgderando presente indicios de autoria e maerididade dditiva e entendendo sufidente e
fundamentada a decisio de primero grau, denegou a ordem, por consderar a manutencéo da
prisdo devida na especie, a bem da ordem publica, dada as circungténcias em que ocorrido 0
delito, destacando que "a droga apreendida em sua residéncia e os diversos objetos
utilizados comumente para preparacdo e embalagem da droga para venda demonstram
que o paciente possui bastante intimidade com a atividade ilicita" (fls 315), "suficiente
paraindicar a ocorréncia de trafico de entorpecentes’ (fls. 315).

Conggnou a Corte estadud, na oportunidade, que "muito embora o paciente
sgja tecnicamente primério, responde a diversas agdes penais, mostrando-se a prisdo
necessaria para a garantia da ordem publica’ (fls 315) e que, ademas, "a droga
apreendida em sua resdéncia e os diversos objetos utilizados comumente para preparacéo e
embaagem da droga para venda demonstram que o paciente possui bastante intimidade com a
aividedeiliatd' (fls 315).

Apontou que havia"fundado receio de que o paciente ndo sgja iniciante no
tréfico de drogas, tampouco traficante eventual, o que, consequentemente, justifica o
receio de que, acaso solto, ndo va se afastar desse universo criminoso” (fls 315).

Acrescentou 0 Colegiado que "o fato alegado de ser o paciente usuario de
drogas em nada afasta a apontada traficancia, fato comum de ocorrer, utilizando-se, na
maioria das vezes, do produto obtido com o trafico para custear a aquisicdo de
entor pecentes para uso proprio, inclusve. Ademais, no caso em analise, a expressiva
quantidade encontrada e os objetos proprios para embalagem e venda de drogas
apontam nao para mero uso de entorpecentes’ (fls. 315).

Por fim, sdientou a Camara julgadora que "predicados pessoais ndo sao
suficientes para ensgar a revogacao de prisdo preventiva, uma vez que, se nao foram
capazes de impedir a pratica criminosa, certamente ndo o serdo para obstaculizar sua
reiteracao” (fls 316).

Inicdidmente, Nd0 ha como se examinar 0 aventado excesso de prazo e a

possibilidade de subgituicdo da custédia por prisio domidiliar, ja que tais teses néo foram
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objeto de andise pela Corte de origem no acdrdao impugnado, 0 que impede a Sua apreciacéo
diretamente por este Superior Tribund, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena de
indevida supressdo de ingé@ncia, consoante reiterados julgados desse Soddicio.

Nesse norte:

RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. ASSOCIACAO E TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO
PELA REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. MATERIALIDADE
E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA.
INVIABILIDADE DE APROFUNDAMENTO DE EXAME NA VIA
ELEITA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. ANALISE DE MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
OCORRENCIA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECEDENTES

1. Os elementos informativos coletados no inquérito policial em que
se baseou a denuncia demonstraram indicios suficientes de autoria
delitiva do recorrente no delito de associacao ao trafico de drogas;

portanto, presente a justa causa para a persecucao criminal.

2. A participagéo do recorrente em organizagao criminosa voltada
ao tréfico de drogas, evidencia a dedicacdo ao delito da espécie,
alicerce suficiente para a motivacdo da garantia da ordem publica.

3. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona, entende
gue persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar
(art. 312, CPP), é despiciendo o recorrente possuir condi¢cbes
pessoais favoréaveis.

4. O argumento da prisdo perdurar por mais tempo do que
determina a lel ndo é capaz de superar o dbice da auséncia de
debate na origem, sob pena de indevida supressido de um dos graus
de jurisdicéo.

5. Recurso em "habeas corpus’ em parte conhecido e nesta
extensao ndo provido.

(RHC 43.751/BA, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 25/02/2014)
Ainda que asam ndo fosse, em conaulta processud redizada na pagina
eetronica do Tribund de origem (http://Amww.tjrsjus.br), colheu-se a informacéo de que a

ingrucgo jafa encerrada, encontrando-se o feito em fase de degagles finas

Inafastével, portanto, a incidéncia do Verbete Sumular n° 52 desta Corte
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Superior, que determina "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de

constrangimento por excesso de prazo”.

Quanto aos requidtos para a preventiva, cumpre destacar que, para a sua
decretacdo ndo se exige prova concdudente da autoria dditiva, reservada a condenacdo
crimind, mas gpenas indicios suficientes desta, que, pelo cotglo dos dementos que indruem o
mandamus, se fazem presentes, tanto que a dendnciafol recebida

De mas a mas a tese de fragilidade das provas quanto ao cometimento, pelo
paciente, do crime do art. 33 da La 11.343/06 que lhe é aribuido, ou mesmo a possibilidade
de declassificacéo da conduta para aguela descrita no art. 28 dareferidaLa Especid, jaque
0 impetrante sustenta que 0 acusado seria mero usuaio de drogas, SB0 questdes que ndo
podem ser dirimides na via sum&ia do habeas corpus, por demandarem o reexame
gorofundado das provas a serem produzidas no curso da indrugéo crimind, devendo ser
solucionadas na sede e juizo proprios, consoante reiteradas decisdes deste egrégio Superior
Tribund de Judica

Nesse norte

HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO E
TENTATIVA DE HOMICIDIO. GRAVIDADE IN CONCRETO.
PERICULOSDADE DO AGENTE. MODUS OPERANDI. NEGATIVA
DE AUTORIA. VIA INADEQUADA. REEXAME DE PROVAS VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinério.

2. Hipétese em que nao ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida.
A custodia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem
publica, porquanto o paciente teria praticado o crime de homicidio
na Cidade de Caldas Novas, em plena via publica, no periodo da
noite, mediante disparos de arma de fogo na regido da cabeca da
vitima, em condicdes tipicas de execucao, "motivado pela recente
morte de Slmar Rodrigues de Aradjo Sobrinho, conhecido no meio
policial como traficante de drogas, tratando-se o caso de acerto de
contas entre elementos envolvidos com trafico de substancias
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entorpecentes’. Tais circunstancias, segundo as instancias
ordinarias, sdo reveladoras da gravidade in concreto dos fatos
delituosos e da periculosidade do agente, o que, somado ao modus
operandi empregado, denota a necessidade da prisdo cautelar na
especie.

3. Nao se mostra possivel, na via estreita do writ, avaliar a negativa
de autoria do delito, procedimento que demanda o exame
aprofundado das provas carreadas aos autos, o que sera feito pelo
magistrado de primeiro grau por ocasido da sentenca.

4. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 262.173/GO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 24/04/2013)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ART. 33 DA LEI N° 11.343/06. EXCESSO
DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL. MATERIA
NAO APRECIADA PELA CORTE A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DESCLASSFICACAO DE TRAFICO PARA USO
PROPRIO. ALEGACAO QUE ENSEJA REEXAME DE PROVA.
IMPOSS BILIDADE PELA VIA ESTREITA DO WRIT. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. PROIBICAO
DECORRENTE DE TEXTO LEGAL E DE NORMA
CONSTITUCIONAL.

| - Se o0 alegado excesso de prazo para o fim da instrucdo criminal
nao foi apreciado em segundo grau de jurisdicdo, dele ndo se
conhece sob pena de supressao de instancia (Precedentes).

Il - Nao se presta o remédio herdico a apreciar questdes que
envolvam exame aprofundado de matéria fatico-probatéria, como,
no caso, a pretensdo de desclassificacdo do delito de trafico ilicito
de substancia entor pecente para o de uso proprio (Precedentes).

[...]
Habeas cor pus par cialmente conhecido e, nesta parte, denegado.

(HC 86.439/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 11/12/2007, DJ 25/02/2008, p. 342)

No que tange aos fundamentos, verifica-se que a custddia cautdar se encontra
judificada com base no at. 312 do CPP, diate da necessdade de acautdamento,
especidmente, da ordem e salde plblicas, diante da periculogdade socid do agente, bem

demonstrada pelas circungancias em que ocorridos os fatos criminosos e peo seu histdrico
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aimind.
Narra a denlincia o ssguinte:

No dia 25 de novembro de 2014, por volta das 07h20min, na Rua
Derli Bueno, n° 250, Bairro Esplanada, nesta Cidade, o
denunciado Mauricio Fernando Duarte tinha em depdsito drogas,
para o fim de comércio, sem autorizacdo e em desacordo com a
determinacdo legal e regulamentar, consistentes em 13 (treze)
invélucros contendo cocaina, pesando, no total, 29,77g (vinte e
nove gramas e setenta e sete decigramas), entorpecentes que
causam dependéncia fisica e psiquica, apreendidos e,
posteriormente, periciados, conforme autos de apreensdo das fls.
10/12 e laudo provisério de constatacdo da natureza das
substancias das fls. 15/16 do inquérito policial.

Na oportunidade, o denunciado encontrava-se no local acima
descrito, onde residia e tinha em depdsito drogas, quando foi
surpreendido por policiais civis que, em cumprimento ao mandado
de busca e apreensédo expedido nos autos do procedimento tombado
judicialmente sob o0 n.° 010/2.14.0017504-3, da 32 Vara Criminal
desta Comarca, ingressaram na casa. Ato continuo, o denunciado
foi preso em flagrante depois que os policiais localizaram, em
revista ao interior do imével e do veiculo GM/Corsa ST, placas
1JG-2784, diversos involucros contendo cocaina, sendo que oito
deles foram encontrados ao lado da TV, o maior dentro de umténis
e mais quatro dentro do automovel, além de 01 (uma) balanca de
precisdo, marca "Powerpack”, diversos saquinhos plasticos usados
para embalar droga, uma munic¢ao calibre 380, intacta, e a quantia
de R$ 62,30 (sessenta e dois reais e trinta centavos) em dinheiro.
(fls. 21-23)

Ora, ndo obstante a quantidade da substancia tdxica capturada em poder do
paciente ndo sgja elevada, o fato de estarem embdadas em porgdes, proprias para a venda
ilidtae de que o locd - aresidénciado acusado - ja vinha sendo monitorado pela policia avil,
0 que indusve ensgou 0 acolhimento de pedido d expedicdo de mandado de busca e
gpreensio peo Poder Judici&io, somados anda a locdizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, como baanca de precisio e sagquinhos usados
para acondicionamento de tdxicos para pogterior revenda, sfo indicaivos de dedicacéo a
narcotraficancia, demonstrando que a manutencéo da prisio preventiva encontra-se judificada
e mosira-se redmente necessaria

Ademas, tem-se que a custddia mostra-se devida para evitar a reiteracéo
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ddlitiva, uma vez que, de acordo com as inddndas ordin&ias, esse ndo € 0 Unico
envolvimento do paciente com a caimindidade, possuindo diversos outros registros penas
anteriores, indudve com sentenca condenatdria trandtada em julgado, sendo, portanto,
reincidente no mesmo tipo de ddlito.

Tas crcungténcias, somadas, revdam indinacéo a arimindidade, concretizando
a condusdo pda efdtiva periculosdade socid do réu e inviahilizando a pretendida liberdade,
pois muito provave que, solto, continue ddinquindo.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
qualquer outra pessoa, quer porgue sga acentuadamente propenso a prética delituosa,
quer porque, em liberdade, encontraré os mesmos estimul os relacionados com a infracdo
cometida, conduindo que "esta ela justificada se o acusado € dotado de periculosidade,
na perseveranca da prética ddituosa, ou quando denuncia na pratica do crime
perversdo, malvadez, cupidez e insenshbilidade moral” (Cédigo de Processo Penal
interpretado. 11. ed. SAo Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Confira-se, nesse nortes

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. [..]. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
|LEGALIDADE INEXISTENTE.

1. Nao é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
nao culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
concretas que demonstrem a necessidade da medida extrema.

3. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e
mantida no intuito de evitar a reiteracdo criminosa. |llegalidade
inexistente.

4. O Superior Tribunal de Justica tem decidido que a reiteracdo
delitiva constitui fundamento idéneo para amparar a decretacao da
custddia cautelar para garantia da ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
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(HC 250.814/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)

Destaca-se anda que, consoante orientagdo jurisorudencid desta Corte
Superior de Judtica, as aegadas condicdes pessoais favoravels - ndo comprovadas no caso -
néo teriam o condéo de, isoladamente, descondtituir a prisdo preventiva, quando hé nos autos
elementos a autorizar a manutenc@o da medida extrema, como ocorre in casul.

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vidumbra consrangimento ilegd a ser
reparado de dfico por este Soddicio.

Diante do exposto, por se digurar manifestamente incabive, ndo se conhece
do habeas corpus subdtitutivo.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 08/09/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL
ADVOGADO : ALEXANDRE DE OLIVEIRA FISTAROL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : MAURICIO FERNANDO DUARTE (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



