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HABEAS CORPUS N° 325.031 - SP (2015/0123579-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RICARDO AUGUSTO PAGANUCCI LODI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLEBERSON DA LUZ COUTO

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. INDULTO. DECRETO
PRESIDENCIAL 8.172/13. FALTA GRAVE. INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
CONCESSAO DO INDULTO. ILEGALIDADE. SUMULA  535/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinaio (v.g.. HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacgo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagcéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso proprio, Situacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

[11 - Nos termos do enunciado sumular de n. 535/STJ, "A prética de falta
grave nao interrompe o prazo para fim de comutacao de pena ou indulto."

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para determinar
que o Tribund de origem regprecie o pedido de indulto de pena do paciente a luz do
Decreto Presdencid n.  8.172/2013, consderando que a fdta grave praticada pelo
paciente, N0 curso da execugao da pena, Ndo acarreta a interrupcao do lgpso tempord
para a obtencéo de indulto, sdvo se o requisito for expressamente previsto no Decreto
Presdencid.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minidgros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 08 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 325.031 - SP (2015/0123579-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso especid, impetrado pela Defensoria Pdblica Estadud em favor
de CLEBERSON DA LUZ COUTO, em face de v. acdrdéo prolatado pelo e. Tribunal de
Justica do Edado de S&o Paulo, nos auttos do agravo em execugdo n.
7003992-68.2014.8.26.0482.

Depreende-se dos autos que o juiz da Vaa de Execugbes Criminas da
Comarca de Presidente Prudente/SP concedeu indulto ao sentenciado, ora paciente, com base
no Decreto Presidencid de n° 8.172 de 24 de dezembro de 2013.

Irresgnado, 0 Parquet estadud agravou dessa deciso, susentando que o
paciente ndp teria preenchido os requistos para a obtencdo do beneficio (fl. 19, e-STJ).

A Corte a quo, por sua vez, deu provimento a0 recurso para cassar o indulto
em razéo da fdta de preenchimento do requisito objetivo, umavez que a fdta grave cometida
pelo paciente no ano de 2013 teria interrompido 0 prazo para a obtencdo do beneficio,
consderando, pois, que "[...] 0 computo da pena para a concessao de beneficios na Lel
de Execucéo Penal ndo é feito com base na sancéo estabelecida na sentenca, Sm na
fracdo que remanesceu apds a pratica de falta grave e a partir desta. Em outras
palavras, o0 ato de indisciplina interrompe o prazo de contagem do tempo ensgiador do
beneficio” (fl. 20).

No presente writ, sudenta 0 impetrante, em sintese, que 0 paciente esta
sofrendo congrangimento ilegd em seu status libertatis, uma vez que o eg. Tribund de
origem negou O indulto a0 paciente com base em requistos ndo previsos no Decreto
Presdencid, violando, portanto, o principio dalegdidade.

Assevera que "O paciente atendeu rigorosamente os dois requisitos do
Decreto, necessarios a obtencdo do indulto: primario, cumpriu mais de 1/3 da pena que
Ihe foi imposta antes de 25/12/2013 e ndo praticou falta grave nos Ultimos 12 (doze)

meses anteriores a edicao dos Decretos’ (fl. 5).
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Aduz que é competéncia exdusva do Presidente da Replblica a edicéo do
Decreto concessivo de indulto e comutacéo de pena, a quem cabe estabelecer os critérios e
definir as exigéndas que lhe parecam necessirias para a concesséo da deméncia, ndo
podendo o Poder Judiciaio criar requisitos ndo previstos no Decreto Presdencid, sob pena
de violacdo ao principio da legdidade e de usurpacdo de competéncia privativa conferida pela
Condtituicéo Federd.

Desse modo, requer a concesséo da ordem para '[...] cassar a decisio do
Tribunal de Justica de S8o0 Paulo e declarar a concessdo do indulto, ante o
preenchimento dos requistos previssos no Decreto Presdencial de 2013.
Qubsidiariamente, requer-se a concessao da ordem para cassar a decisdo do TJ e
determinar que o e. TISP aprecie o cabimento do indulto, mediante analise apenas dos
requisitos previstos no Decreto, a época em que editado” (fl. 9, e-STJ).

Informagdes prestadas (fls 35-47, e-STJ).

O Minigério Piblico Federd manifestou-se "[...] pela extingdo do writ sem
resolucéo de merito, com a concessao da ordem de oficio, para que sgja restabelecida a
decisdo que deferiu ao paciente o gozo do indulto concedido pelo Decreto n°® 8.172/13"
(fls 52-56, e-STJ).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 325.031 - SP (2015/0123579-7)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. INDULTO. DECRETO
PRESIDENCIAL 8172/13. FALTA GRAVE
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA CONCESSAO
DO INDULTO. ILEGALIDADE. SUMULA 535/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habess corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubditutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Auréio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus subditutivo
quando cabive o recurso préprio, Stuacdo que implica
0 ndo-conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a
gaar ocondrangimento  ilegd, recomenda a
jurigporudénciaa concesséo da ordem de dficio.

1l - Nos termos do enunciado sumular de n.
535/STJ, " A prética de falta grave nédo interrompe 0
prazo para fim de comutacéo de pena ou indulto.”

Habeas Corpus né& conhecido. Ordem
concedida de oficio para determinar que o Tribund de



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

origem regprecie 0 pedido de indulto de pena do
paciente a luz do Decreto Presdencid n. 8.172/2013,
consderando que a fdta grave praticada pelo paciente,
nO cursD da execucdo da pena, ndo acareta a
interrupcdo do lgpso tempord para a obtencéo de
indulto, salvo se o requisito for expressamente previsto
no Decreto Presdencid.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagcdo desmedida do writ
ubgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cebivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ap exame das razdes veiculadas no mandamus.

Busca-se, na presente impetracdo, em sintese, 0 reconhecimento de flagrante
ilegdidade no v. acdrddo do eg. Tribund a quo que cancdou o indulto concedido ao
sentenciado com base no Decreto n. 8.172/13, sob 0 entendimento de que a prética de fdta
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grave pelo apenado interrompe 0 prazo para fins de concessdo de indulto e comutagdo de

penas.
A irresgnacéo merece subgdir.
A eg. Tercaira Segdo desta col. Corte Superior de Justica, no julgamento

dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n. 1.176.486/SP, uniformizou
entendimento no sentido de que a prética de "falta grave pelo sentenciado no curso da
execucao da pena, nos termos do art. 127 da Lel 7.210/84, implica a perda integral dos
dias remidos pelo trabalho, além de nova fixacdo da data-base para concessdo de
beneficios, exceto livramento condicional e comutacdo da pena’ (EREsp n.
1.176.486/SP, Terceira Secéo, Rd. Min. Napoledo nunes M aia Filho, DJe de 01/6/2012,
grife).

Essa orientac@o, cumpre destacar, vem sendo observada peas col. Turmas
julgadoras que integram a eg. Ter ceira Secao desta Corte Superior.

Confirarse:

"[..] EXECUCAO CRIMINAL. FALTA GRAVE.
INTERRUPC;AO DO PRAZO PARA FINS DE COMUTAC;AO DE PENA.
INADMISS BILIDADE. INDISCIPLINA COMETIDA EM PERIODO NAO
ABRANGIDO PELO DECRETO N. 7.873/2012. IRRELEVANCIA,
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. EXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE A ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.
DECISAO MONOCRATICA AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO IMPROVIDO [ ...]

2. Apds o julgamento do EREsp n. 1.176.486/SP pela
Terceira Secéo deste Sodalicio, restou pacificado o entendimento de que o
cometimento de falta grave no curso da execugao ensgla a interrupgao do
lapso temporal para a concesséo de novos beneficios, com excecédo aos
casos de livramento condicional e comutacéo depena|...]" (AgRgnoHC
n. 298.290/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 9/10/2014,
grife).

"[...] FALTA GRAVE. INTERRUPCAO DO LAPSO
PARA PROGRESSAO DE REGIME. MATERIA PACIFICADA PELA
TERCEIRA SECAOQ. [ ...]

2 - Auséncia de ilegalidade flagrante na espécie, porque o
acordao do Tribunal de origem firmou tese alinhada ao que pacificado
na Terceira Secdo, ou sga, de que a falta grave interrompe o lapso para
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nova progressao de regime.

3 - Decisio agravada proferida com percuciéncia ao que
pedido na impetracdo, ou sgja, a reforma do julgado de origem, no
tocante, Unica e exclusivamente, a progressao de regime.

4 - Negativa de seguimento que ndo merece reparo.

5 - Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC n
268.201/RS, Sexta Turma, Re. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 14/5/2013, grife).

Recentemente, o tema fo sumulado por esta Corte Superior, por meio do
enunciado de n. 535, DJe de 15.06.2015, verbis. " A préatica de falta grave ndo interrompe
0 prazo para fim de comutacéo de pena ou indulto.”

Dese modo, a irresgnacdo merece subsdir, uma vez que o v. acdrdéo
impugnado conggnou que "[...] o ato de indisciplina interrompe o prazo de contagem do
tempo ensgador do beneficio”, estando, pois, em desacordo com a orientacdo
jurisprudencia deste Tribund Superior (fl. 20, e-STJ, grifa).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para determinar que o Tribund de
origem regprecie o0 pedido de indulto de penas do paciente a luz do Decreto Presdencid n.
8.172/2013, consderando que a fdta grave praticada pelo paciente, no curso da execucéo da
pena, Ndo acarreta a interrupcao do lgpso tempord para a obtencéo de indulto, salvo se o
requisito for expressamente previsto no Decreto Presdencid.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0123579-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20150000082488 70039926820148260482 875052
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RICARDO AUGUSTO PAGANUCCI LODI
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLEBERSON DA LUZ COUTO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal

CERTIDAO

HC 325.031/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 08/09/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJ/PE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



