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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.446 - SP

RELATOR

(2014/0174766-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : REGINALDO FRANCISCO DA SLVA
ADVOGADO : FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO

AGRAVADO

: INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA. PRETENSAO
DE REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1. O Tribund de origem, a quem é dada a andise das
cdrcundancias  faico-probatdrias da causa, entendeu pea ndo
comprovacdo da incgpacidade laborad para a concessio do
auxilio-acidente,

2. Assm, modificar 0 acorddo recorrido, como pretende
0 recorrente, para afastar 0 entendimento do Tribund a quo, que néo
reconheceu a incapacidade para a concessao do beneficio previdenciaio,
demanda reavdiacdo do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que €
vedado naviaespecid, nos termos da SImula 7/STJ.

3. N&o se pode conhecer do presente recurso pela dinea
"C' do pamissvo condituciond quando o recorrente ndo rediza o
necessario cotejo anditico, bem como néo apresenta, adequadamente, o
dissidio jurisorudencid. Apesar da transcricdo de ementa, néo foram
demondradas as circunsténcias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e o0 aresto paradigma.

4. Ademas, anda que a divergéncia fosse notéria, esta
Corte tem entendimento pecifico de que ndo ha dispensa do cotgo
anditico, afim de demondrar a divergéncia entre os arestos confrontados.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(d).” Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Minigtro

Rdator.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.446 - SP

RELATOR

(2014/0174766-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : REGINALDO FRANCISCO DA SLVA

ADVOGADO : FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposo por REGINALDO

FRANCISCO DA SILVA contra decisio monocrdica de minha rdatoria, a qua
conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especiad assm fundamentada (fls.

436, &-STJ):

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE LABORATIVA. PRETENSAO DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, s o rdatorio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado por REGINALDO
FRANCISCO DA SLVA contra decisio que obstou a subida do
recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, I1l, "a", da
Congtituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal Regional Federal
da 3? Regido assm ementado (fls. 180/181, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUXILIO-ACIDENTE DE  QUALQUER
NATUREZA. NAO PREENCHIDOS OS REQUISTOS LEGAIS
DECISAO FUNDAMENTADA.

| - N&o procede a insurgéncia da parte agravante porque néo
preenchidos os requisitos legais para a concessdo de auxilio-acidente
de qualquer natureza.

Il - Pericia médica judicial informa que, em fevereiro de 2002,
0 autor sofreu acidente de mordedura de cachorro, ocorrendo lesdo
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do nervo do segundo dedo da m&o esquerda, o qual foi submetido a
cirurgia de neurorrafia (sutura do nervo). Do exame fisico especial,
observou que houve leve reducdo de forca muscular quando da
realizacdo de pinca, porém ha movimento normal das falanges do
segundo dedo da mdo esguerda, tanto que O requerente esta
exer cendo suas atividades |aborativas normal mente.

[1l - O exame do conjunto probatério mostra que o autor nao
faz jus ao auxilio-acidente, que se traduz em verdadeira indenizacao,
haja vista ndo ter comprovado a reducdo da capacidade para o
desempenho do labor habitual mente exercido.

IV - Nao comprovado o preenchimento dos requisitos legais
para concessao de auxilio-acidente, previstos na Lei n° 8.213/91,
com as alteragOes introduzidas pela Lel n° 9.528/97.

V - Com a alteracdo trazida pela Le n° 9.528/97, para a
concessao do auxilio-acidente, é necessaria a comprovacéo da
efetiva reducéo na capacidade para o exercicio da atividade que o
segurado desempenhava antes do acidente, ndo a autorizando, por
consequiéncia, em razao da smples necessidade de maior esforco
para 0 seu exercicio.

VI - Decisdo monocratica com fundamento no art. 557, caput e
81°-A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir
recurso manifestamente improcedente, preudicado, deserto,
intempestivo ou contrario a jurisprudéncia dominante do respectivo
Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, sem
submeté-lo ao 6rgédo colegiado, ndo importa em
infringéncia ao C.P.C. ou aos principios do direito.

VIl - E pacifico o entendimento nesta E. Corte, segundo o
gual ndo cabe alterar decisdes proferidas pelo relator, desde que bem
fundamentadas e quando ndo se verificar qualquer ilegalidade ou
abuso de poder que possa gerar dano irreparavel ou de dificil
reparacao a parte.

VIII - Nao merece reparos a decisio recorrida, que deve ser
mantida, porque calcada em precedentes desta E. Corte e do C.
Superior Tribunal de Justica.

IX - Agravo improvido."

No mérito do recurso especial, o recorrente alega violacdo dos
arts. 86 da Le n. 8.213/91 e 104 do Decreto n. 3.048/99.

Assevera em sintese que, "considerando a inequivoca
existéncia das sequidas decorrente do acidente sofrido, tem-se que a
Unica conclusio € a de que o Venerando Acorddo violou
expressamente o artigos 86 da Lel 8.213/91, regulamentado pelo
artigo 104 do Decreto 3048/99. Nenhum amparo had para o
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entendimento de que a lesdo minima ndo ensgaria o direito ao
recebimento de auxilio-acidente. Portanto, independentemente do
grau da lesdo, comprovada a reducao da capacidade laborativa, ndo
s pode afastar o direito do recorrente ao recebimento do
auxilio-acidente, sob pena de afronta direta ao artigo 86, da lel n°
8.231/91" (fl. 185, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Nao apresentadas as contrarrazbes, sobreveio o juizo de
admissibilidade negativo na instancia de origem (fls. 221/222, e-STJ),
0 gue ensgjou a interposi¢cao do presente agravo.”

A pate agravante dega em sintese, que "0 recorrente alegou no
Recurso Especial afronta direta a legidacdo federal, sendo que suas razbes
recursais circundaram basicamente na afronta ao artigo 86 da Lel n° 8.213/91,
regulamentado pelo Decreto n° 3.048/99, artigo 104, incisos, ndo havendo
qualquer discussdo referente a provas nos autos” (fl. 261,e-STJ).

Assevera, anda, que "No tocante a divergéncia jurisprudencial, o
recorrente demonstrou que o Superior Tribunal de Justica jé& decidiu no julgamento
do Recurso Especial n°® 1.109.591-SC, em processo representativo da controvérsia
envolvendo a matéria que, 0 segurado tem garantido o direito ao recebimento do
beneficio acidentario, mesmo em caso de minima lesdo. O cotgjo analitico foi
realizado, sendo que o recorrente demonstrou as circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e o arresto paradigma” (fls 262, e-STJ).

Digpensada a aitiva do agravado.

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 555446 - SP
(2014/0174766-2)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA. PRETENSAO
DE REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1. O Tribund de origem, a quem € dada a andise das
drcunddncias  faico-probatérias da causa, entendeu pda ndo
comprovacdo da incagpacidade labord para a concessdo  do
auxilio-acidente.

2. Assm, modificar 0 acordé@o recorrido, como pretende
0 recorrente, para afastar o entendimento do Tribund a quo, que néo
reconheceu a incapacidade para a concessao do beneficio previdenciario,
demanda reavdiacdo do conjunto fético-probatdrio dos autos, 0 que €
vedado naviaespecid, nos termos da Simula 7/STJ.

3. N&o se pode conhecer do presente recurso pela dinea
"C' do permissvo condituciond quando o recorrente ndo rediza o
necessirio cotgo anditico, bem como néo agpresenta, adequadamente, o
dissidio jurisprudencid. Apesar da transcricdo de ementa, ndo foram
demondradas as drcungéncias identificadoras da divergéncia entre o
caso confrontado e o aresto paradigma.

4. Ademads, anda que a divergéncia fosse notéria, eta
Corte tem entendimento pecifico de que néo ha dispensa do cotgo
anditico, a fim de demongtrar a divergéncia entre os arestos confrontados.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o obstante os esforcos expendidos pela parte agravante, a irresgnacéo
Néo merece provimento, devendo a decisdo agravada ser mantida

N&o é possive afastar 0 Obice da Simula 7 desta Corte.

DA SUMULA 7/STJ



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O Tribund de origem, a quem é dada a andie das drcungténcias
fético-probatorias da causa, entendeu pela ndo comprovacéo da incapacidade labord
para a concesszo do auxilio-acidente. E o que se pode depreender do seguinte excerto
(fl. 180, e-STJ):

"I1- Pericia médica judicial informa que, em fevereiro de 2002,
0 autor sofreu acidente de mordedura de cachorro, ocorrendo leséo
do nervo do segundo dedo da méo esquerda, o qual foi submetido a
cirurgia de neurorrafia (sutura do nervo). Do exame fisico especial,
observou que houve leve reducdo de forca muscular quando da
realizacdo de pinga, porém ha movimento normal das falanges do
segundo dedo da mdo esguerda, tanto que o requerente esta
exer cendo suas atividades laborativas normal mente.

[1l - O exame do conjunto probatério mostra que o autor néo
faz jus ao auxilio-acidente, que se traduz em verdadeira indenizacéo,
haja vista ndo ter comprovado a reducéo da capacidade para o
desempenho do labor habitualmente exercido.

IV - Nao comprovado o preenchimento dos requisitos legais
para concessdo de auxilio-acidente, previstos na Lei n° 8.213/91,
com as alteragBes introduzidas pela Lel n° 9.528/97.

V - Com a alteragéo trazida pela Le n° 9.528/97, para a
concessdo do auxilio-acidente, € necesséria a comprovacdo da
efetiva reducéo na capacidade para o exercicio da atividade que o
segurado desempenhava antes do acidente, ndo a autorizando, por
consequiéncia, em razao da smples necessidade de maior esforco
para 0 seu exercicio."

Asam, modificar o acorddo recorrido, como pretende o recorrente, para
afagtar 0 entendimento do Tribund a quo, que néo reconheceu a incagpacidade para a
concessio do bendfico previdenci&io, demanda reavdiacdo do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que € vedado na via especid, nos termos da SImula
7ISTJ.

A propésito:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. INCAPACIDADE
AUDITIVA  MINIMA. AUXILIO-ACIDENTE. CAPACIDADE
LABORATIVA PRESERVADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias
faticas da causa, concluiu ser indevido o beneficio previdenciério
porquanto, embora constatada a perda auditiva minima do Autor,
ndo restou comprovado o0 nexo causal com as atividades
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profissonais, nem foi constatada qualquer reducéo na capacidade
laborativa e, portanto, a inversdo do julgado encontra obice na
Simula 07 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.221.357/SP, Rd. Minigra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 18/9/2012, DJe 26/9/2012.)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE.  DOENCA
PROFISSONAL. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS DA AUSENCIA DE REDUCAO DA CAPACIDADE
LABORATIVA E DE NEXO CAUSAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 86 da Le 8.213/91, para que sga
concedido o auxilio-acidente, necessario que 0 segurado empregado,
exceto o doméstico, o trabalhador avulso e o segurado especial (art.
18, 8§ lo. da Le 8.213/91), tenha reducdo na sua capacidade
laborativa em decorréncia de acidente de qualquer natureza.

2. Por suavez o art. 20, | da Lel 8.213/91 considera como
acidente do trabalho a doenca profissional, proveniente do exercicio
do trabalho peculiar a determinada atividade, enquadrando-se, nesse
caso, as |lesdes decorrentes de esfor ¢os repetitivos.

3. As ingéncias ordinarias, com base na prova pericial
produzda em juizo, julgaram improcedente o pedido de concesséo de
auxilio-acidente com base na conclusdo de que a sequela que
acomete a segurada ndo acarreta prejuizo laboral consideravel.

4, Além disso, a alteracdo dessa conclusdo, na forma
pretendida, demandaria necessariamente a incursdo no acervo
fatico-probatério dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7 do
STJ, segundo a qual a pretensdo de smples reexame de prova nao
ensga Recurso Especial.

5. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 108.381/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/9/2012,
DJe 17/9/2012.)

"PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE
AUXILIO-ACIDENTE. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL. REEXAME
DE PROVA. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o acorddo recorrido, com amparo nas provas
contidas no processado, entendido que inexiste comprovacéo do
nexo de causalidade, ndo ha condicbes de chegar-se a conclusio
diversa sem revolver o conjunto fatico-probatorio amealhado ao
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feito, 0 que vedado em recurso especial, nos termos da Simula n.° 7
do Superior Tribunal Justica.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp 42.159/SP, Rd. Min. JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe 24/10/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUXILIO-ACIDENTE. DISACUSA. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE LABORATIVA E DO NEXO CAUSAL. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA
7ISTJ.

1. O Tribunal de origem, mediante andlise das provas
produzidas, ndo reconheceu o preenchimento dos requisitos para a
concessao do auxilio-acidente, uma vez que néo houve reducéo da
capacidade laboral.

2. A modificacdo do acordéo recorrido requer reavaliacdo do
conjunto fético-probatdrio depositado nos autos, o que € vedado na
via especial, conforme verbete sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no Ag 1127969/SP, Rd. MIN. VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS),
SEXTA TURMA, julgado em 21/6/2011, DJe 3/8/2011.)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

N&o se pode conhecer do presente recurso pdadinea"c' do pemissvo
condituciond quando o recorrente N&o rediza 0 necessirio cotegjo anditico, bem como
néo apresenta, adequadamente, o dissidio jurigprudencid. Apesar da transcricdo de
ementa, ndo foram demonstradas as circunstancias identificadoras da divergénciaentre o
caso confrontado e o aresto paradigma.

Nesse sentido, manifeta-se a doutrina:

"N&o basta a mera indicacéo do repositério de jurisprudéncia
ou a simples transcricdio de excerto do acdrddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos andlogos, diante de fatos anélogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracdo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério."

(Athos Guaméo Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Especid” in
" Agpectos Polémicos e Atuais dos Recursos Civeis de Acordo coma Ld
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jinior, 12 edicdo, 22 tiragem, Editora Revisa dos Tribunais, 1999,
p. 116.)
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No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURD ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LElI N°
8.429/92. PRESTACAO DE CONTAS AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVACAOQ.

(...)

4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, néo
basta a smples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotegjo
analitico entre o acdrdao recorrido e 0 acérdao paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situaces faticas e a interpretacéo
diversa dada entre des na solugdo das lides, 0 que néo ocorreu na
espécie.” (AgRg no ARESp 261.462/MG, Rd. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/4/2013).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREp 134.746/PA, Rd. Min. S&rgio Kukina, Primera
Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
RESCISORIA. AFASTAMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
APLICACAO DE JUROS LEGAIS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SOLUCAO REALIZADA COM BASE EM
MATERIA FATICA E LEI LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
SUMULA 280 DO STF. ALINEA "C" DO PERMISIVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

(...)

3. A insurgéncia pela alinea "c" ndo observou o regramento
dos artigos 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o cotgo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acordaos em que se funda a divergéncia, além da demonstracéo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontado,
nao foi procedido.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.340.590/SP, Rd. Min. Mauro Campbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013.)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PONTOS NAO ATACADOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N. 182 DO SIJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
EVIDENCIADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. SSMPLES
INDICACAO DE EMENTAS. REQUISITOS DO ART. 255, § 2° DO
RISTJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE JUiZO DE VALOR, NA ORIGEM, SOBRE TEMA TRAZIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282 E 356 DO STF.

1. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada’
(Simula 182/STJ).

2. Conforme indicado no decisum agravado, € imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do Codigo
de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo
do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de
acordaos, é necessario o cotejo analitico entre o aresto atacado e o
julgado paradigma, com a demonstracao da identidade do contexto
fatico e a diversdade de interpretacdo emprestada ao mesmo
dispositivo legal.

3. Se 0 Tribunal de origem ndo emite juizo de valor acerca da
matéria suscitada nas razbes do recurso especial, ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justica, de maneira origindria, examina-lo.
Aplicacdo das Simulas 282 e 356/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1248231/ES, Rd. Min. Jorge Musd, Quinta
Turma, julgado em 16/4/2013, DJe 23/4/2013.)

Ademais anda que a divagénda fose notdria, esta Corte tem
entendimento de que nd ha dispensa do cotgo anditico, a fim de demondrar a
divergéndia entre 0s arestos confrontados.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
CABIMENTO. ART. 266 DO RISTJ. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
COMPROVADA NOS TERMOS DO ART. 255 DO RSIJ.
ALEGACAO DE DIVERGENCIA NOTORIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

| - A admissdo dos embargos de divergéncia no recurso especial
impde o confronto analitico entre o acordéo paradigma e a decisdo
hostilizada, a fim de evidenciar a similitude fatica e juridica posta em
debate, nos termos do art. 255 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, 0 que n&o ocorreu na hipdtese dos autos.
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[l - Consoante entendimento desta Corte, a alegacdo da
suposta notoriedade ndo dispensa a demonstracdo minima da
ocorréncia de divergéncia entre os arestos confrontados, 0 que nao
ocorreu na hipotese dos autos. Precedentes.

[11 - Agravo interno desprovido."”

(AgRg nos EREsp 909.177/MS, Rd. Min. Gilson Dipp, Corte
Especid, julgado em 12.5.2011, DJe 7.6.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IPI. CREDITAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAQ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSS BILIDADE.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza violagdo ao art. 535 do CPC.

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo
a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre ees. Indispensavel a transcricdo de trechos do
relatério e do voto dos acérddos recorrido e paradigma,
realizando-se 0 cotegjo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacéo legal divergente.

3. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art.
541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea " c" do inciso
[l do art. 105 da Congtituicdo Federal. Com efeito, in casu, a
embargante, nas razdes do Recurso Especial, ndo indicou as
circunstancias que identificariam ou assemelhariam 0s casos
confrontados, restringindo-se a transcricdo de ementas e de trechos
de votos.

4. A alegacdo de que o STJ dispensa 0 cotgjo analitico em
Stuagdes de dissidio notorio ndo prescinde da demonstracdo da
notoriedade do dissidio. Precedentes da Corte Especial.

(...)

9. Embargos de Declaracéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no REsp 1.226.143/RS, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2.6.2011, DJe 27.6.2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a parte agravante trazido argumento que
pudesse infirmear a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : REGINALDO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REGINALDO FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO

AGRAVADO © INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



