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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.396.576 - CE (2013/0252587-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
REPR. POR - PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO - LUIZ FELIX DE ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO PARA UTILIDADE PUBLICA. VALOR FIXADO A
TITULO DE JUSTA INDENIZAQAO QUE DEVE SER CONTEMPORANEO
A AVALIACAO.

1. O art. 26 do Decreto-Le n. 3.365/41 € claro a0 determinar que o vaor da
indenizacdo deve ser contemporédneo a avdiagdo. Precedentes. AgRg no REsp
1.357.934/CE, Relatora Minigtra Eliana Cdmon, Segunda Turma, DJe 29/5/2013; AgRg
no Ag 1416542/Pl, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
27/8/2012; e REsp 849.475/SP, Relator Minisro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
18/12/2008.

3. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa e Napoleo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Minisro
Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Ari Pargendler.

Brasilia (DF), 09 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0252587-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.396.576 / CE

Numeros Origem: 00174774319964058102 174774319964058102 200905000072727 4103 9600174776
EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS- DNOCS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RECORRIDO : LUIZ FELIX DE ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo por Utilidade Publica/ DL 3.365/1941

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS- DNOCS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : LUIZ FELIX DEARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.396.576 - CE (2013/0252587-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS -
DNOCS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : LUIZ FELIX DE ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O Departamento
Naciona de Obras contra as Secas (DNOCY) interpde agravo regimenta, as fls. 343-352, contra

decisdo de minhalavra, cuja ementa esta consignada nos seguintes termos.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUSTA
INDENIZACAO. PREVALENCIA DA AVALIACAO FEITA PELA
AUTARQUIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

O agravante, em suas razdes, insurge-se, unicamente, quanto a interpretacéo do art. 26 do
Decreto-lei n. 3.365/41. Nesse sentido, argumenta que o presente caso ostenta particularidades,
razéo pela qua deve ser mitigada a regra segunda a qual a indenizacdo deve corresponder ao valor
do iméve na data da elaboracdo da pericia.

Ao find, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito a Primeira

Turma para o julgamento do agravo regimental que ora se apresenta.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.396.576 - CE (2013/0252587-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO PARA UTILIDADE PUBLICA. VALOR FIXADO A
TITULO DE JUSTA INDENIZACAO QUE DEVE SER CONTEMPORANEO
A AVALIACAO.

1. O art. 26 do Decreto-Lei n. 3.365/41 é claro a0 determinar que o vaor da
indenizacdo deve ser contemporéneo a avdiagdo. Precedentes. AgRg no REsp
1.357.934/CE, Relatora Minigtra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 29/5/2013; AgRg
no Ag 1416.542/Pl, Relator Minitro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
27/8/2012; e REsp 849.475/SP, Relator Minidro Luiz Fux, Primera Turma, DJe
18/12/2008.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisio agravada

ostenta o seguinte teor:

Trata-se de recurso especia interposto pelo Departamento nacional de Obras Contra
as Secas - DNOCS, com fulcro na adinea "d' do permissivo constitucional, contra
acordéo do Tribunal Regiona Federal da 5% Regido, assim ementado (fl. 269-270):
ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. FIXACAO DO PRECO
JUSTO. VALORIZACAO DA OBRA DO DNOCS. NAO
CONSIDERACAO NA INDENIZACAO.
1. Segundo o STJ, o valor da indenizagdo sera contemporéneo a data da
avdiacdo, ndo sendo relevante a data em que ocorreu a imissdo na
posse, tampouco a data em que se deu a vistoria do expropriante.
2. Os juros moratérios, na desapropriagdo, devem levar em
consideracdo aregra prevista no art. 15-B do Decreto-Lei n° 3.365.
3. A Medida Provisoriaz 1.577/97, que reduziu a taxa dos juros
compensatdrios em desapropriacdo de 12% para 6% ao ano, é aplicavel
no periodo compreendido entre 11.06.1997, quando foi editada; e
13.09.2001, quando foi publicada a deciséo liminar do STF na ADIn
2.332/DF, suspendendo a eficacia da expressdo "de até seis por cento
ao ano', do caput do art. 15-A do Decreto- le 3.365/41, introduzida pea
referida MP, devendo ser mantido, nos demais periodos, o percentual de
12% (doze por cento) a0 ano, como prevé a sumula 618/STF e
conforme, fixado na sentencga.
4. Hipotese em que o0 quantum indenizatorio fixado pelo juizo a quo
levou em consideragdo o montante indicado pelo expert, o qud,
encontrando-se em posi¢ao equidistante do interesse das partes, realizou
uma elaborada e criteriosa avaliagdo do vaor do imovel, atribuindo, o
preco a terra nua sem considerar como critério a influéncia da obra
redlizada pelo DNOCS.
5. Honorarios advocaticios fixados em consonancia com 0 gue aduz o
art 27, 8 1°, do audido Decreto, devendo ser mantidos.
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6. Apdacdo improvida. Remessa oficia provida para determinar que sgja
redlizada a atualizacdo monetéria tanto do valor ofertado quanto daguele
fixado na sentenca, para, efeito de se calcular a diferenca sobre a qual
incidirdo os encargos legais, bem assim, para que sga aplicada a taxa
dos juros compensatérios a razdo de 6% a0 ano no periodo
compreendido entre 11.06.1997 e 13.09.2001, mantendo-a, hos demais
periodos, no percentua de 12%/ (doze por cento) ao ano.
Os embargos foram parciamente acolhidos com efeitos modificativos, conforme a
ementa (f1.296):
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
OMISSAO. EXISTENCIA.
1. Os embargos de declaragcdo tém ensgo quando h& obscuridade,
contradicdo ou omissdo no julgado e, por construgdo pretoriana
integrativa, erro material.
2. Hipdtese em que had omissdo no acérddo ver gastado quanto a
condenacdo do DNOCS ao pagamento de honorarios advocaticios.
3. No caso dos autos, verifica-se que a Defensoria Plblica litiga em
desfavor de autarquia federa que sobrevive com recursos
orcamentarios que lhe sdo repassados anuamente pela Unido, pessoa
juridica a qual pertence. Assim, a manutencdo do julgado hostilizado
geraria 0 pagamento de honorarios advocaticios para a mesma Fazenda
Federal, o que acarreta a extingdo, da obrigagdo por meio da confusdo
(art. 381, CC).
4. Embargos de declaracdo parcidmente providos, atribuindo-lhes
efeitos infringentes.
No apdo especial, a parte recorrente alega, preliminarmente, violacdo do art. 535 do
CPC, a0 argumento de que a Corte locad ndo se manifestou sobre a revelia do
expropriado que, segundo entende, deveria ter ensgjado o acolhimento de sua oferta
indenizatoria (arts. 302 e 319 do CPC).
Aduz, ainda, ofensa aos seguintes artigos. i) 26 e 27 da La 3.365/41, que tratam,
respectivamente, da contemporaneidade da avaiacdo e do livre convencimento do
juiz a0 sentenciar as agoes de desapropriacdo; ii) art. 30 da Le n. 4.229/63 que veda,
em aguns casos, indenizacdes mais elevadas quando promovidas pela Autarquia, e
i) arts. 131 e 436 do CPC, que tratam, respectivamente, da livre apreciacdo da
prova pelo juiz, e da ndo adstricdo do juiz ao laudo pericia oferecido nos autos.
Sem contrarrazdes (certiddo afl. 312).
Juizo positivo de admissibilidade & fl. 313.
O Ministério Pablico Federal manifestou-se peo desprovimento do recurso (fls.
324-328)
E o relatdrio. Passo a decidir.
O recurso ndo merece guarida.
Preliminarmente, deve ser rejeitada a alegada violago do art. 535, 11, do CPC, uma
vez que 0s arestos recorridos estdo devidamente fundamentados e enfrentaram os
arts. 302 e 319 do CPC, conforme transcri¢do de trechos do acordédo dos embargos
declaratérios, como a seguir:
No caso em tela, em relacdo a suposta "concordancia' do revel com o
valor ofertado pelo embargante, ndo houve omisséo no acérddo, pois
ndo existia raz&io para reformar a sentenca quanto a este aspecto. E que
esta tese é rechacada pela jurisprudéncia, conforme se verifica no
seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
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DESAPROPRIACAO. JUSTA INDENIZACAO. PROVA
PERICIAL. DETERMINACAO DE OFicClIO.
POSSIBILIDADE. 1 . De acordo com os arts. 130 e 131 do
CPC, o magistrado deve assegurar a producéo das provas que
considera necessérias a instrucdo do processo, de oficio ou a
requerimento das partes, bem como aprecialas livremente
para a formacdo de seu convencimento. 2. O juiz pode
determinar ex officio a realizagdo da pericia técnica com vista
a apuracdo da justa indenizacdo constitucionalmente garantida.
3. Em se tratando de desapropriacdo, a prova pericid para a
fixagdo do justo pregco somente € dispensdvel quando ha
expressa concordancia do expropriado com o vaor da oferta
inicid. 4. A revelia do desapropriado ndo implica aceitagdo
tacita da oferta, ndo autorizando a dispensa da avaliacdo,
conforme Simula 118 do extinto Tribunal Federa de
Recursos. 5. Agravo Regimental ndo provido. (STJ, 22 T.,
AGRESP 993680, Red.Min. Herman Benjamin, DJe
19/03/2009) (destaquei). (fl. 293)
Quanto ao art. 30 da Le 4.229/63, tem-se que 0 acérddo recorrido iguamente
enfrentou a quest&o, conforme a transcrigéo a seguir:
Considerando que 0 marco temporal levado em conta para apreciacéo da
indenizacdo esta correto, caberia apenas averiguar se a pericia incluiu,
no valor daterra nua, a vaorizagdo decorrente da obra (agude Trussu),
0 que contrariaria 0 art. 30 da Le n. 4.229/63. Ao meu sentir, 0 expert
agiu de modo escorreito, pois, levando em conta a sua posicdo
equidistante do interesse das partes, redizou uma elaborada e criteriosa
avaiacdo do valor do imovel, considerando diversos elementos objetivos
para a confec¢do do seu relatério (fls. 110- 153).
(...)
Nesse ponto, cumpre destacar que em nenhum, momento indicou ter
levado em consideracdo, na fixacdo do vaor da terra nua, eventua
valorizacdo decorrente da obra do DNOCS. (fl. 265)
(...)
Nesse caso, em razéo dos fundamentos esposados, conclui-se que ndo
houve qualquer mitigacio ao que dispbe o art. 30 da L& n. 4.229/63. (fl.
266)
No mérito, a pretensdo recursal acerca da violagdo do art. 319 do CPC ao argumento
de que arevelia do expropriado ensgja 0 acolhimento da of erta também n&o prospera.
Isso porque o STJ ostenta o entendimento no sentido de que "[a] revelia do
desapropriado ndo implica aceitacdo técita da oferta, ndo autorizando a dispensa da
avaiacdo, conforme Simula 118 do extinto Tribunal Federal de Recursos’ (ARESP
993680/SE, Rel.Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/03/2009). Ainda
nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: REsp 686.901/BA, Re. Min.
Castro Meira, Segunda Turma, DJe 18/05/2006; e REsp 682.212/AC, Re.Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/06/2009.
Acerca da contemporaneidade de que trata o art. 26 da Le 3.365/41, Superior
Tribuna de Justica firmou entendimento no mesmo sentido do acérdédo recorrido, o
gue atrai 0 6bice da Simula 83 dessa Corte ao seguimento do apelo especid:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - DESAPROPRIACAO POR
UTILIDADE PUBLICA - AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535
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DO CPC - CONTEMPORANEIDADE DA AVALIACAO - REVISAO
DO VALOR DA INDENIZACAO - NECESSIDADE DO REEXAME DE
PROVAS.

1. A Corte de origem dirimiu a controvérsia de forma clara e
fundamentada, embora de maneira desfavoravel a pretensdo do
recorrente. Nao é possivel se falar, assim, em maltrato ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil.

2. O art. 26 do Decreto-Lei n.° 3.365/41, a0 determinar que o valor da
indenizacdo sgja contemporaneo a avaliacdo, assim o faz em relagdo ao
laudo adotado pelo juiz para a fixagdo do justo preco, sga ee qud for,
pouco importando a data da imissio na posse ou mesmo a data da
avaiacdo administrativa.

3. A revisdo do valor da indenizacdo dependeria do reexame de provas,
em especia da prova pericial produzida, a atrair o Gbice da Simula
7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1357934/CE, Re. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 29/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO.

REFORMA AGRARIA. JUSTA INDENIZACAO. DATA-BASE.

AVALIACAO JUDICIAL. HONORARIOS. REVISAO.

INVIABILIDADE.

1. Atende ao postulado da justa indenizacdo 0 acérdao adequadamente

fundamentado que fixa seu montante em conformidade com os critérios

legais (art. 12 da Le 8.629/1993).

2. O legidador determinou que a indenizacdo, em regra, corresponda ao

valor do iméve apurado na data da pericia (avaliaco judicia), conforme

disposto expressamente no art. 12, § 2° da LC 76/1993. O critério é

reconhecido pela jurisprudénciado STJ.

3. Existem casos excepcionais em que 0 longo prazo entre o inicio da

expropriagdo e a confecgdo do laudo pericial sugere a mitigagdo dessa

regra. Ou ainda situagdes em que ha relevante vaorizacdo, entre a

imissd0 na posse e a pericia, decorrente de melhorias promovidas pelo

expropriante.

4. N&o é a hipotese dos autos, em que houve menos de trés anos de

interregno, inexistindo noticia de grandes variagdes de valores

imobiliérios no periodo.

5. S&0 devidos juros compensatérios, mesmo no caso de

desapropriacdo de imével improdutivo para reforma agréria.

6. Inviavel a reducdo de honorérios arbitrados nos limites legais, se néo

ha exorbitancia.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1416542/Pl, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,

SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 27/08/2012)
Ao find, para que se conclua em sentido contrario ao do acorddo recorrido, como
pretende o recorrente, ao alegar violagdo do art. 27 da Le 3.365/41 e dos arts. 131 e
436 do CPC, no sentido de que o magistrado ndo est4 obrigado a acatar o laudo
produzido, o qua considerou como justa a indenizacdo, € indispensavel o
revolvimento do suporte fético-probatério dos autos. Incidéncia da Simula 7 do
STJ.
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Assim € o entendimento dessa Corte:
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO
PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. JUSTA INDENIZA(;AO.
CRITERIOS. LAUDO PERICIAL. REAPRECIACAO.
CIRCUNSTANCIA FATICA. SUMULA N. 7 DO STJ. JUROS
COMPENSATORIOS. INCIDENCIA. PERCENTUAL. MEDIDA
PROVISORIA N. 1.577/97. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
APLICACAO DA MP N. 1.997-37/2000. PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 211 DO STJ.
1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribuna a
quo” (Simulan. 211 do STJ).
2. A reapreciacdo dos metddos utilizados por perito oficial para
fixar indenizacdo devida em acdo de desapropriacdo implica
evidente revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, o
que é vedado em sede de recurso especial, a teor do disposto na
Simulan. 7 do STJ.
3. E irrelevante o fato de o imével ser ou ndo produtivo para a fixagio
dos juros compensatorios na desapropriacao.
4. Com a edicdo da Medida Provisoria n. 1.577, de 11/6/1997 que
determinou a reducdo na taxa de juros compensatérios para 6% a.a. ,
passou-se a considerar que o percentual reduzido somente seria aplicado
para as hipéteses em que a data de imissdo na posse do imével fosse
posterior a entrada em vigor da referida legidagéo.
(...)
8. Recurso especia conhecido parcialmente e improvido.” (Grifamos)
(REsp 672.120/RN, Reator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda
Turma, DJ de 23 de julho de 2007).

"RECURSO ESPECIAL — ADMINISTRATIVO — DESAPROPRIACAO
— FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - NAO-OPOSICAO DE
EMBARGOS DECLARATORIOS - JUSTA INDENIZACAO -
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE PROVAS — SUMULA 7/STJ.
1. A Corte a quo ndo analisou a matéria recursal a luz dos dispositivos
legais apontados como violados, quais sejam, 0 art.165 c/c o inciso 11
do artigo 458, ambos do Cdodigo de Processo Civil. Incidéncia das
Slmulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. Ressdlte-se que, por se tratar de questfes surgidas no julgamento da
apelacdo, cabe a parte opor embargos declaratérios, a fim de abrir
oportunidade ao Tribunal de origem para que se pronuncie sobre a
matéria.

3. Para que se conclua em sentido contrario ao do acérdao recorrido,
como pretende o recorrente, a0 adegar que a pericia judicid
desconsiderou, como fato de depreciacéo obrigatério, a ancianidade das
posses existentes no imével, ndo resultando num valor que possa ser
considerado como justa indenizacéo, é indispensavel o revolvimento do
suporte fatico-probatoério dos autos. Incidéncia da Simula 7 do ST J.
Recurso especia ndo-conhecido." (Grifamos)

(REsp 860446/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/02/2007, DJ 28/02/2007, p. 215)
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Ante o0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao
recurso especial.

O art. 26 do Decreto-Lei n. 3.365/41 é claro a0 determinar que o vaor da indenizagéo
deve ser contemporaneo a avaiacdo, conforme se extrai dos seguintes precedentes: AgRg no REsp
1.357.934/CE, Relatora Minigra Eliana Cadmon, Segunda Turma, DJe 29/5/2013; AgRg no Ag
1.416.542/Pl, Relator Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/8/2012; e REsp
849.475/SP, Relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 18/12/2008.

N&o se desconhece que 0 preceito supra ndo é absoluto e pode ser mitigado em casos
excepcionais, como, V. g., relevante valoracdo entre a imissdo na posse e a elaboragdo do laudo
pericid. Todavia, especificamente no presente caso, para que se possa acolher a aegagdo do
agravante, necessario se faz nova incursdo no acervo fatico-probatérios dos autos, providéncia essa

vedada ao STJ em razdo do 6bice contido no enunciado n. 7 das suas SUmulas.

ISsO posto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0252587-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.396.576 / CE

Numeros Origem: 00174774319964058102 174774319964058102 200905000072727 4103 9600174776
EM MESA JULGADO: 09/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RECORRIDO : LUIZ FELIX DE ARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo por Utilidade Publica/ DL 3.365/1941

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : LUIZ FELIX DEARAUJO - ESPOLIO
REPR. POR : VICENTE FELIX DE ARAUJO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ari Pargendler.



