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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.379.094 - RJ (2013/0112269-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . INFOGLOBO COMUNICACOESLTDA

ADVOGADO : JOSE OSWALDO CORREA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RENATO DO ESPIRITO SANTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO.
COMPENSACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DOS
RECOLHIMENTOS INDEVIDOS. SUMULA 7/STJ. SUMULA 211/STJ.
SUMULA  284/STJ. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADA.

1. O Tribuna de origem julgou 0 processo extinto sem resolugdo de mérito, uma
vez que ndo houve a comprovagdo do recolhimento dos valores questionados.

2. Para modificar esse entendimento, seria necess&rio revolver o contetdo
fético-probatdrio dos autos, o que é vedado em Recurso Especid. Simula 7/STJ.
3. O Tribund a quo ndo emitiu juizo de vaor sobre dispositivos legais cuja ofensa
se aduz. Auséncia do requisito do preguestionamento. Simula 211/STJ.

4. A recorrente restringe-se a alegar genericamente ofensa a Lei 9.430/1996 e
demais leis que regem a compensacdo, sem, contudo, demonstrar de forma clara
e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legidacdo federal
apontada. Incide na espécie, por andogia, a Simula 284/STF.

5. A divergéncia jurisorudenciad deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da dmilitude fética e juridica entre eles. O
desrespeito a esses requisitos legais e regimentais impede o conhecimento do
Recurso Especia com base na dinea"c' do inciso |11 do art. 105 da Condtituicdo
Federdl.

6. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigtro(a)-Rdator(a), sem destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Hiana
Cdmon, Castro Mera e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.
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Bradilia, 15 de agosto de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.379.094 - RJ (2013/0112269-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . INFOGLOBO COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO - JOSE OSWALDO CORREA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RENATO DO ESPIRITO SANTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocrética (fls 833-836, e-STJ) que negou
seguimento ao Recurso Especid, por gplicacéo da Simula211/STJ e da SUmula 284/ST.J.

A agravante sustenta, em suma, que "a comprovagdo do pagamento que se
reputa indevido SO € requisito indfastave para as agdes de repeticdo de indébito no qud se
objetiva a redtituicéo de vaores (...) 0 qu N&o ocorre no caso em tea, vez que se objetivaa
compensacdo de vaores recolhidos indevidamente' (fl. 864, e-STJ).

Reguer a reconsideracéo do decisum ou a submisso do feto a Turma (fls.
e-STJ).

Eordatério.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.379.094 - RJ (2013/0112269-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 27.6.2013.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme ja digposto no decisum combatido, o Tribund de origem julgou o
processo extinto sem resolucdo de méito, uma vez que ndo houve a comprovacdo do

recolhimento dos va ores questionados. Confira-se trecho do acordéo:

A doutrina assnda que um requisito inafastével da acdo de
repeticdo de indébito € a comprovacdo do pagamento que se reputa indevido,
mesmo porque este é o fundamento primeiro da mencionada acéo. Nesse sentido:

()

E certo que a jurisprudéncia tem mitigado a aplicacio dessa tese,
entendendo desnecessaria a juntada de todos os comprovantes do recolhimento
indevido, Situacdo que pode ser postergada para 0 momento de liquidacdo da
sentenca. N&o obstante, deve-se estar acostado aos autos, no minimo, agum
comprovante do alegado recolhimento ou da iminente submisso da empresa a
ele, sob pena de, ndo o fazendo, a parte ndo se desncumbir do 6nus da prova que
Ihe compete; como dito, ademais, o fundamento essencia da repeticdo de indéhito
€ justamente, o recolhimento indevido (ou sua iminéncia, N0 caso de agles
preventivas), razéo pela qua a comprovacdo dessa situacdo € imprescindivel para
a apreciacdo da questdo posta em juizo.

Essa demonstracdo, porém, ndo ocorreu no presente caso, tendo
em vista que ndo foi acostado nenhum comprovante de recolhimento do tributo
ora impugnado. A planilha que acompanha a inicid néo se presta a tanto, uma vez
gue trata de mera declaragdo autora de que recolheu as quantias di listadas.
Além diso, 0s extratos bancé&rios acostados posteriormente também ndo sdo
idéneos & comprovacdo do recolhimento da taxa de licenciamento de importac&o,
pois contém uma série de transagtes bancérias identificadas por codigos dentre
0S quais ndo se encontra, a0 menos de forma clara, aguela relativa a referida
taxa. Conforme bem sustentou a Uni&o, em sua manifestaco as fls. 281/282:

“Os documentos acostados aos autos as fls.
110/278 sdo coOpias de extratos bancérios, as de fls. 111/157
inclusve ndo autenticadas, que indicam apenas débito em conta
corrente, sem especificar a que despesas se referem.
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N&o procedem as alegacbes do autor de que os
cbdigos mencionados nos extratos séo relativos a taxa de emissao
de licenca de importacéo, visto que a copia de fl. 110 informa que
0 codigo n. 107 corresponde a “COMISSAO DESPESAS’ e o
codigo n. 112 se refere a “DEBITO CONF INSTR”, NAO
CONSTANDO do processo quaquer documento que ateste que
tais déebitos foram efetuados como pagamento da exacdo que se
pretende repetir.

Destarte, sem vdidade as copias anexadas,
porquanto o documento hébil a fazer prova do aegado é o origind
do comprovante especifico do dévito em conta da taxa de
licenciamento da importagdo, no qua estgja consignado que se
trata especificamente da operacdo bancéria correspondente ao
dudido dehito.

Quanto a planilha de fls. 235/278, apresenta valores
em DOLAR, moeda norte-americana e, portanto, sem qualquer
correlagdo com os déhitos das referida copias de extrato, estes
expressos na moeda naciond vigente nas datas das respectivas
emissoes’.

Cumpre ressdltar, ademais, que foram diversas as oportunidades
para que a autora apresentasse 0s comprovantes, ndo as tendo aproveitado.

A auséncia de documentos, portanto, impede que a Situacdo da
empresa sgja andisada. Com efeito, ndo se pode admitir que a autora proponha
uma acdo sem que sgja demonstrada a existéncia da controvérsia deduzida em
juizo, ja que o Poder Judiciario ndo deve ser usado como 0rgéo de consulta. Um
minimo de prova deve ser produzido para que sgja demonstrada a situacdo da
autora e possa, entdo, o Judici&io ser devidamente acionado.

Diante desse contexto, deve 0 processo ser extinto, sem resolucdo
do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC, uma vez que a comprovacdo do
recolhimento dos valores questionados € condi¢do especifica para o guizamento
de acdo de repeticdo de indébito, vinculada & demonstracdo do interesse de agir.
Nesse sentido:

()

Posto isso, conhego da apelacéo da autora, para julgar 0 processo
extinto, sem resolucdo do méito, nos termos do art. 267, VI, do CPC; no mérito,
nego-lhe provimento. (fls. 530-532, e-STJ)

Para modificar esse entendimento, seria necessxio revolver o conteldo

fético-probatdrio dos autos, 0 que é vedado em Recurso Especid. Aplicacdo da Simula

7ISTI.

Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO.
PEDIDO AUTORAL QUE IMPLICA NA EFETIVA REALIZACAO DA
COMPENSACAO, E NAO SOMENTE DECLARACAO DO DIREITO.
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COMPROVACAO DOS RECOLHIMENTOS INDEVIDOS. NECESSIDADE.

(...)

2. Sobre a matéria, a jurisprudéncia deste STJ € no sentido de que,
para as acoes de repeticdo de indébito tributaio, em que se objetivam a
restituicdo ou a compensacdo, € necessaria a comprovagdo do recolhimento
tribut&io indevido, quando o pedido autoral implica efetiva redizacdo da
ComMpensagao.

3. Frise-se, no que toca a constatagéo das provas do recolhimento
indevido, que ndo € possivel, em sede de recurso especid, rever as razes de
decidir do acorddo recorrido, em face do entendimento sedimentado na Simula n.
7 do STJ.

4. Recurso especia ndo provido.

(REsp 1101882/SP, Rel. Minisro BENEDITO GONGALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/09/2009, D Je 21/09/2009, grifei)

Além disso, observa-se que o Tribund a quo ndo emitiu juizo de vaor sobre
digpogtivos legas cuja ofensa se aduz, a saber: arts. 106, 165 e 170 do Caodigo Tributéario
Naciond; La 9.430/1996 e demais les que regem a compensacdo, princpamente a Le
10.637/2002.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados né&o foram gpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Imula211/STJ.

Cito precedente:

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTAC;AO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)

4. A fata de prequestionamento da questdo federal, a despeito da
oposi¢do de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do recurso especia
(Simula 211 do STJ).

5. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (REsp 872.706/RJ, Rel. Ministro  TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 22.02.2007, p. 169).

Ademas, a recorrente restringe-se a degar genericamente ofensa a Le
9.430/1996 e demais leis que regem a compensacdo, sem, contudo, demongtrar de forma
clara e fundamentada como 0 aresto recorrido teria violado a legidacéo federa apontada
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Incide na espécie, por andogia, o principio estabelecido na Imula 284/STF-.

Em relacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as drcundéncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicacgo da similitude fética e juridica entre eles. E
indigoensivd a transcricdo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requigtos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' do indso 11 do art. 105 da Condtituicéo Federd. Confirase:

(...)
3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencia quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

(..)
(REsp 649084/RJ, Rd. Minitro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 15.08.2005 p. 260).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0112269-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.379.094 / RJ

Numeros Origem: 200202010333609 9600194548
PAUTA: 13/08/2013 JULGADO: 15/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INFOGLOBO COMUNI CA(;C)ES LTDA
ADVOGADO : JOSE OSWALDO CORREA E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADO : RENATO DO ESPIRITO SANTO RODRIGUES E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Taxas - Federais - Taxade Licenca de Importag&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INFOGLOBO COMUNICACOESLTDA

ADVOGADO . JOSE OSWALDO CORREA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADO : RENATO DO ESPIRITO SANTO RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Eliana Calmon, Castro Mera e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



