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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 328.685 - DF (2013/0111540-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : USINA SANTANA SA

ADVOGADO : CLAUDIO SERGIO REGIS DE MENEZES E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMPANHIA ACUCAREIRA USINA JOAO DE DEUS E
OUTRO

ADVOGADO : ANGELO ALTOE NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : USINA BITITINGA SA EOUTRO

ADVOGADOS : ANDRELUISSANTOS MEIRA EOUTRO(S)
FLAVIO CLAUDEVAN DE GOUVEIA AMANCIO EOUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AQAO RESCISORIA. PRAZO DE AJUIZAMENTO.
DECADENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
1. O Tribund de origem, com base nos fatos e provas dos autos, entendeu que
houve decurso do prazo decadencia para guizar a acdo rescisoria O
acolhimento das razdes de recurso, na forma pretendida, demandaria o reexame
de matériafatica. Incidéncia da Simula 7/STJ.
2. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sem destaque.” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Hiana
Cdmon e Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Impedido 0 Sr. Minigro Castro Méeira

Brasilia, 15 de agosto de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 328.685 - DF (2013/0111540-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : UNIAO

AGRAVADO : USINA SANTANA SA

ADVOGADO : CLAUDIO SERGIO REGIS DE MENEZES E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMPANHIA ACUCAREIRA USINA JOAO DE DEUS E
OUTRO

ADVOGADO : ANGELO ALTOE NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : USINA BITITINGA SA EOUTRO

ADVOGADOS : ANDRE LUISSANTOS MEIRA EOUTRO(S)
FLAVIO CLAUDEVAN DE GOUVEIA AMANCIO E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisio que negou provimento ao Agravo, fls
1.358-1.359, e-STJ.

A parte agravante requer o conhecimento e o provimento do Agravo sob os
seguintes fundamentos (fls. 310-311, e-STJ):

Entretanto, este argumento, no presente caso, ndo € suficiente
para 0 nd conhecimento do recurso, ja que existe matéria de direito a ser
decidida que independe da andlise de qualquer prova.

O que se quer ver decidido em sede de recurso especid € que
houve violacdo dos dispostivos legails que regulam 0s prazos processuals
especificamente agueles em relagdo a Unido e as agdes rescisorias (artigos 364,
535, 11, € 495 do CPC c/c art. 38daLC 73/93 e art. 6° daLe 9.028/1995).

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissio do recurso a
Turmajulgadora
E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.7.2013.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

A Corte Regiond sobre o ponto consgnou:

Em 22.10.2009 a ré USINA SANTANA S/A protocolou peticéo
em que requer a extingdo do processo, com julgamento do mérito, em virtude de
decadéncia do direito de guizar agdo rescisoria, sob aegacdo de que o transito
em julgado ocorreu em 24.08.2000 e ndo em 13.09.2000 - como foi registrado no
sistema processua - e que agdo foi guizada em 12.09.2002. Juntou aos autos
certidao expedida pela Coordenadoria da Segunda Turmado STJ.

Foi determinada a oitiva da UNIAO - que se manifestou pea
tempestividade da acéo a vista da certiddo de fl. 704.

A referida certiddo de decurso de prazo certifica-se que decorreu
0 prazo legd para recurso e foi lavrada em 13.09.2000. No entanto a certiddo
expedida pelo STJ (fl. 932) certifica que o transto em julgado para recurso
ocorreu em 25.08.2000 e que foi registrado no sistema processua na mesma data
em que foi lavrada a certiddo de fl. 704 (13.09.2000). Desse modo considero que
a acdo rescisoria foi proposta apds o decurso do prazo de 02 (dois) anos previsto
no artigo 495 do CPC. O prazo decadencia para guizamento da acdo rescisria
deve ser observado e a intempegtividade pode ser reconhecida até mesmo de
oficio por ser matéria de ordem publica O termo a quo do prazo € o dia
imediatamente posterior ao do trénsito em julgado do acdrddo rescindendo, sendo
irrdlevante a lavratura de certidéo de decurso de prazo em data posterior.

Desse modo, concluséo diversa da acancada peo julgado — data do trangito
em julgado — exige o0 reexame das provas e dos fatos, 0 que, arigor, é vedado pda Simula
7ISTJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0111540-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 328.685/DF

Numeros Origem: 199701000082708 200201000320539 261629620024010000 9019486
PAUTA: 15/08/2013 JULGADO: 15/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : CASTRO MEIRA

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : USINA SANTANA S/A
ADVOGADO : CLAUDIO SERGIO REGIS DE MENEZES E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA ACUCAREIRA USINA JOAO DE DEUSE OUTRO
ADVOGADO : ANGELO ALTOE NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : USINA BITITINGA S/A EOUTRO
ADVOGADOS : ANDRE LUISSANTOS MEIRA E OUTRO(S)

FLAVIO CLAUDEVAN DE GOUVEIA AMANCIO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : USINA SANTANA S/A

ADVOGADO : CLAUDIO SERGIO REGISDE MENEZES E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA ACUCAREIRA USINA JOAO DE DEUSE OUTRO
ADVOGADO : ANGELO ALTOE NETO EOUTRO(S)

AGRAVADO : USINA BITITINGA S/A EOUTRO

ADVOGADOS : ANDRE LUISSANTOS MEIRA EOUTRO(S)

FLAVIO CLAUDEVAN DE GOUVEIA AMANCIO EOUTRO(S)

CERTIDAO
Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Humberto Martins votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Castro Meira.



