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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°17.170 - RN
(2003/0174993-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : RAIMUNDO DO VALE COSTA

ADVOGADO : EMMANOEL ANTAS FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR INATIVO. REVISAO DE APOSENTADORIA.
REENQUADRAMENTO FUNCIONAL. ATO UNICO E DE EFEITOS
PERMANENTES. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Este Superior Tribunal firmou o entendimento de que, nos casos de
revisdo de aposentadoria, objetivando-se o reenquadramento funcional do
servidor, por se tratar de ato Unico e de efeitos permanentes, deve-se
observar o prazo de 120 dias, contados da ciéncia pelo interessado do
ato impugnado.

2. Hipotese na gqual a medida judicial, no entanto, foi impetrada quando ja
se encontrava exaurido, hd muito, o prazo de cento e vinte dias assinalado
pelo art. 18 da Lei n. 1.533/1951, vigente a época.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhaes,
Rogerio Schietti Cruz e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Presidente e Relator
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°17.170 - RN
(2003/0174993-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto por Raimundo do Vale Costa contra decisdo que negou provimento ao
recurso em mandado de seguranca.

Alega o interessado o afastamento da decadéncia do direito de impetrar o
mandamus.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°17.170 - RN
(2003/0174993-0)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, porquanto a parte interessada ndo trouxe argumentos aptos a alteracao
do posicionamento anteriormente firmado.

Assim, mantenho a decisdo agravada, nos seguintes termos:

Trata-se de recurso em mandado de seguranca interposto por
Raimundo do Vale Costa contra acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Norte, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PRELIMINAR. DECADENCIA. PRAZO. ART. 18 DA LEI N.
1.533/51. ACOLHIMENTO. EXTINCAO DO PROCESSO COM
JULGAMENTO DO MERITO. ART. 269, IV, DO CPC.

Nos casos de revisdo de aposentadoria, objetivando-se o
reenquadramento funcional do servidor, por se tratar de ato
Unico e de efeitos permanentes, deve-se observar o prazo de
120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado,
do ato impugnado.

O marco inicial para a contagem do prazo decadencial, no
presente caso, ocorreu com a vigéncia da Lei n. 6.505/93, que
embasou a pretensdo do impetrante em ver-se reenquadrado
no ultimo nivel do Cargo de Auditor Fiscal do Tesouro do
Estado do Rio Grande do Norte (AFTE-8), tendo em vista que a
partir de sua vigéncia teria sucedido a suposta ilegalidade.
Verificando-se o0 transcurso de periodo superior ao
disciplinado no art. 18 da Lei n. 1.533/51 entre a lei que
reestruturou o grupo ocupacional fisco e a propositura da acéo,
impde-se o0 reconhecimento da decadéncia, extinguindo-se o
processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269,
IV, do CPC.

Em suas razdes, impugna o interessado a declaracdo da
decadéncia do direito de impetrar o mandado de seguranca.

Parecer do Ministério Publico Federal as e-fls. 135/138 pelo
provimento do recurso.

E o relatorio.

Na realidade, insurge-se o recorrente (servidor aposentado) contra o
reenquadramento funcional advindo da Lei Estadual n. 6.505, de
13/12/1993. E da edicdo da referida norma, portanto, que o
impetrante teve ciéncia do ato que reputa ilegal e abusivo.
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Este Superior Tribunal firmou o entendimento de que, nos casos de
revisdo de aposentadoria, objetivando-se 0 reenquadramento
funcional do servidor, por se tratar de ato Unico e de efeitos
permanentes, deve-se observar o prazo de 120 (cento e vinte) dias,
contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado.

Nesse sentido, confiram-se precedentes em casos idénticos:

RECURSO EM MANDADO DE  SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
ESTADUAL APOSENTADO. AUDITOR FISCAL DO
TESOURO ESTADUAL. REENQUADRAMENTO. REVISAO.
DECADENCIA CONFIGURADA.

A aposentadoria do impetrante € ato de efeito concreto para
gue se possa contar o prazo decadencial para fins de pedido
inerente a reenquadramento.

Decadéncia configurada.

Precedentes.

Recurso desprovido.

(RMS 17.199/RN, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJ 23/5/2005)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. REVISAO DE APOSENTADORIA.
REENQUADRAMENTO NA ULTIMA CLASSE DA CARREIRA.
LEI N. 6.505/93. DECADENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 18
DA LEI 1.533/51. APLICACAO DA SUMULA N. 430/STF.

1. Na hipotese, tem-se como marco inicial para a contagem do
prazo decadencial a data da publicacéo da Lei n.° 6.505/93 que
embasou a pretensédo do servidor consubstanciada na reviséo
de sua aposentadoria, objetivando-se o reenquadramento na
ultima classe da carreira de Auditor Fiscal do Tesouro Estadual
— AFTE-8, visto que a partir da sua vigéncia teria se
caracterizado a sustentada ilegalidade.

2. Writ impetrado apdés transcorridos muito anos do efetivo ato
impugnado, de forma que nitida, a luz do disposto no art. 18 da
Lei 1.533/51, a caducidade do direito perseguido. Precedentes
desta Corte.

3. Recurso especial provido para, reconhecendo a decadéncia
do direito a impetracdo, extinguir o feito com julgamento do
mérito, nos termos do art. 269, IV, do Cdodigo de Processo
Civil.

(REsp 620.115/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJ 2/5/2005)

A medida judicial, no entanto, somente foi impetrada em 3/12/2012,
guando ja se encontrava exaurido, ha muito, o prazo de cento e vinte
dias assinalado pelo art. 18 da Lei n. 1.533/1951, vigente a época.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2003/0174993-0 RMS 17.170/RN

NUmero Origem: 020038470
EM MESA JULGADO: 03/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO

RECORRENTE : RAIMUNDO DO VALE COSTA

ADVOGADO : EMMANOEL ANTAS FILHO EOUTRO(S)

T. ORIGEM : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

IMPETRADO . SECRETARIO DE ADMINISTRAGAO E RECURSOSHUMANOS DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO NORTE

RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Aposentadoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAIMUNDO DO VALE COSTA

ADVOGADO : EMMANOEL ANTAS FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalh&es, Rogerio Schietti Cruz e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



