Agint no RE nosEDcl nosEDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1317314 - RJ (2018/0157550-8)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : JPINDUSTRIA FARMACEUTICA SA
ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS E
OUTRO(S) - DF011694
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
JOAO GUSTAVO MANIGLIA COSMO - SP252140

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADORE : ANNA LUIZA GAYOSO E ALMENDRA MONNERAT E
S OUTRO(S) - RJ037092
JORGE CELSO FLEMING DE ALMEIDA FILHO -
RJ164736

MARCEL SILVA GLADULICH - RJ139818

EMENTA

AGRAVO  INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO DO ART. 93, INCISO IX, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. SUFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
DA SUPREMA CORTE EM REPERCUSSAO GERAL. TEMA
339/STF. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO,
DA AMPLA DEFESA, DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DOS
LIMITES DA COISA JULGADA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 660/STF. INAFASTABILIDADE
DA PRESTACAO JURISDICIONAL. OBICE PROCESSUAL

INTRANSPONIVEL. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 895/STF. PRESSUPOSTOS DE

ADMISSIBILIDADE RECURSAL. PREENCHIMENTO. MATERIA
DE NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 18USTF. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. QUESTAO RELATIVA A LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 401/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal,
reafirmada no julgamento, sob o regime de repercussdo gera, do
Al-RG-QO n. 791.292/PE, a teor do disposto no artigo 93, inciso X, da
Congtituicdo Federal, as decisOes judiciais devem ser motivadas, ainda
que de forma sucinta, ndo se exigindo o exame pormenorizado de cada
alegacdo ou prova trazida pelas partes, tampouco que sgam corretos 0s
seus fundamentos (Tema 339/STF).

2. E unissona a jurisprudéncia da Corte Suprema no sentido de que a

Documento eletrénico VDA22680860 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MINISTRA Maria Thereza de Assis Moura Assinado em: 14/08/2019 19:02:18
Codigo de Controle do Documento: E867E479-2D5A-4A9D-893A-7361BA6F06DB



questdo da suposta afronta aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, do devido processo lega e dos limites da coisa julgada, se
dependente de prévia violacdo de normas infracongtitucionais, configura
ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, ndo tendo repercussao
geral (ARE n. 748.371 RG/MT — Tema 660/STF).

3. O Pretério Excelso, por ocasido do julgamento do RE n. 956.302
RG/GO, concluiu que a questdo da ofensa ao principio da inafastabilidade
de jurisdicéo, quando ha obice processua intransponivel ao exame de
mérito, ofensa indireta a Constituicdo ou andlise de matéria fética, tem
natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de
repercusséo geral (Tema 895/STF).

4. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal, no
julgamento da Repercussdo Geral no RE n. 598.365 RG/MG, "a questéo
do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ea
sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo gerd" (Tema
181/STF).

5. A Corte Constitucional consignou, no julgamento do RE n. 633.360
RG/SP, que "a questéo da caracterizacdo de sSituacOes justificadoras de
multa por litigancia de mé&-fé em natureza infraconstituciona e a ela séo
atribuidos os efeitos da auséncia de repercussao gerd"” (Tema401/STF).

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Corte Especid do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz,
Humberto Martins, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves e Raull
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Licenciado o Sr. Ministro Felix Fischer.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 13 de Agosto de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Jodo Otévio de Noronha
Presidente

MinistraMaria Thereza de Assi's Moura
Relatora
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Agint no RE nos EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 1.317.314 - RJ (2018/0157550-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : JPINDUSTRIA FARMACEUTICA SA
ADVOGADOS : ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS E
OUTRO(S) - DF011694
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
JOAO GUSTAVO MANIGLIA COSMO - SP252140

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADORE : ANNA LUIZA GAYOSO E ALMENDRA MONNERAT E
S OUTRO(S) - RJ037092

JORGE CELSO FLEMING DE ALMEIDA FILHO - RJ164736
MARCEL SILVA GLADULICH - RJ139818

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Reatora):

Tratase de agravo interno, interposto por JP  INDUSTRIA
FARMACEUTICA S/A, contra decisio que negou seguimento a recurso extraordinério
mangado em face de acorddo da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica,
sintetizado nos seguintes termos (fl. 356):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO.
SUBMISSAO A REGRA  PREVISTA  NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO - 03/STJ. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. FERIADO.
IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVACAO POSTERIOR.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. E intempestivo o agravo em recurso especial interposto fora do prazo
recursal de quinze dias, nos termos dos artigos 994, VIII, c.c. 1.003, 8 5°,
1.042, caput, e 219, caput, todos do CPC/2015.

2. As decisBes publicadas na vigéncia do CPC/2015, descabe a
aplicacéo da regra do art. 932, paragrafo Unico, para permitir a corre¢éo de
vicio, com a comprovacdo posterior da tempestividade do recurso.
Entendimento ratificado pela Corte Especial no julgamento do Agint no
AREsp 957.821/MS.

3. Agravo interno ndo provido.

Os dois embargos de declaragdo opostos foram regjeitados, sendo aplicada
multa no segundo em quantia equivalente a um por cento sobre o valor corrigido da causa
(fls. 385/388 e 408/412).

A decisdo ora agravada negou seguimento ao recurso extraordinario, com
fundamento no artigo 1.030, inciso I, ainea "a’, primeira e segunda partes, do Codigo de
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Processo Civil, conforme ementa abaixo (fl. 443):

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 93, INCISO IX, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA SUPREMA CORTE
EM REPERCUSSAO GERAL. TEMA 339/STF. ART. 5° INCISOS LIV
E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL E DOS LIMITES DA COISA JULGADA. ANALISE DA
ADEQUADA APLICACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 660/STF. ART. 5° [INCISO XXXV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA
JURISDICAO. OBICE PROCESSUAL INTRANSPONIVEL. MATERIA
DE NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 895/STF. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. PREENCHIMENTO. MATERIA DE
NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 181/STF. SEGUIMENTO NEGADO.

Alega a parte agravante, as fls. 453/459, que ha repercussdo gera na questdo
debatida no recurso extraordinério e que foram violados os artigos 5°, incisos XXXV, LIV e
LV; e 93, inciso I X; ambos da Constituicéo Federal.

Aduz, para tanto, que "resta patente a violagdo ao art. 93, inciso 1X da CF
face a auséncia de expressa manifestacdo quanto a existéncia da certiddo do tribuna
fluminense juntada as fls. 217 do feito, a qual confirma, de forma inequivoca, a
tempestividade do Recurso Especia entéo apresentado” (fl. 456).

Assevera, ainda, que "exise na demanda ofensa aos principios do
contraditério, da ampla defesa e devido processo legal, uma vez que, mesmo apos dois
aclaratorios que expressamente requerem o reconhecimento de certiddo juntada as fls. 217
do feito, dém da omissdo permanecer, a agravante foi aplicada uma penalidade (multa), fato
inaceitavel, ja gue ndo houve conduta antijuridica pela aqui recorrente” (fl. 457).

Endltece que a multa foi imposta em clara ofensa aos dispositivos
congtitucionais, quais sgjam, incisos LIV e LV do artigo 5°.

Afirma, inclusive, que "o Obice processual intransponivel citado somente
subsiste em decorréncia da omissdo em relacdo ao pedido da agravante”, sendo que é
"imprescindivel a manifestacdo acerca da existéncia da certiddo nos autos, tendo em vista se
tratar de fato de extrema importancia para a resolucdo acerca da tempestividade do Recurso
Especial” (fl. 457).

E, por fim, sustenta que "a auséncia de preenchimento dos pressupostos
recursais somente se opera em decorréncia da reiterada omissdo dos julgados (fls. 387 e
411), que ndo examinaram a questdo, mesmo apos a interposicdo de dois embargos
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declaratérios, se negando a fazer constar expressamente do julgado a bendita certiddo do
tribunal fluminense que atesta a tempestividade do apelo raro” (fl. 458).

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 463/466.

E o rdatdrio.
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Agint no RE nos EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 1.317.314 - RJ (2018/0157550-8)

EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. VIOLACAO
DO ART. 93, INCISO IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
SUFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. ACORDAO RECORRIDO
EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA SUPREMA
CORTE EM REPERCUSSAO GERAL. TEMA 339/STF. VIOLAGAO
DOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL EDOSLIMITESDA COISA JULGADA.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA 660/STF.
INAFASTABILIDADE DA PRESTACAO JURISDICIONAL. OBICE
PROCESSUAL  INTRANSPONIVEL. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 895/STF. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. PREENCHIMENTO. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 181/STF. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
QUESTAO RELATIVA A LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA 401/STF. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribuna Federdl,
reafirmada no julgamento, sob o regime de repercusséo gerd, do AI-RG-QO
n. 791.292/PE, a teor do disposto no artigo 93, inciso |X, da Constituicdo
Federal, as decisOes judiciais devem ser motivadas, anda que de forma
sucinta, ndo se exigindo o exame pormenorizado de cada alegacdo ou prova
trazida pelas partes, tampouco que sgam corretos os seus fundamentos
(Tema 339/STF).

2. E unissona a jurisprudéncia da Corte Suprema no sentido de que a questao
da suposta afronta aos principios do contraditorio, da ampla defesa, do
devido processo lega e dos limites da coisa julgada, se dependente de prévia
violagdo de normas infraconstitucionais, configura ofensa meramente reflexa
ao texto congdtitucional, ndo tendo repercussdo geral (ARE n. 748.371
RG/MT — Tema 660/STF).

3. O Pretdrio Excelso, por ocasido do julgamento do RE n. 956.302 RG/GO,
concluiu que a questdo da ofensa ao principio da inafastabilidade de
jurisdicdo, quando hé& débice processua intransponivel ao exame de mérito,
ofensa indireta a Constituicdo ou andlise de matéria fética, tem natureza
infraconstitucional, e a €la se atribuem os efeitos da auséncia de repercussao
gera (Tema 895/STF).

4. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Repercussdo Geral no RE n. 598.365 RG/MG, "a questéo do
preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ela sdo
atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo gerd" (Tema 181/STF).
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5. A Corte Constitucional consignou, no julgamento do RE n. 633.360
RG/SP, que "a questéo da caracterizacéo de situagdes justificadoras de multa
por litigncia de ma-fé em natureza infracongtitucional e a ela sdo atribuidos
os efeitos da auséncia de repercusséo geral” (Tema 401/STF).

6. Agravo interno n&o provido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Reator a):

Consoante entendimento consolidado do Pret6rio Excelso, a teor do disposto
no artigo 93, inciso X, da Congtituicao Federal, as decisdes judiciais devem ser motivadas,
mesmo que de forma sucinta, ndo se exigindo o exame pormenorizado de cada a egacdo ou
provatrazida pelas partes, tampouco que sgjam corretos os seus fundamentos.

No julgamento de Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n.
791.292/PE foi reafirmada a jurisprudéncia da Corte, tendo sido reconhecida repercussdo
geral no sentido de que "o artigo 93, I1X, da Congtituicdo Federa exige que o acdrdéo ou
decisdo sgjam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegacbes ou provas, nem que Sgam corretos 0s

~

fundamentos da decisdo.” (Tema 339/STF).
A ementado referido aresto foi assm sintetizada:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso
extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 4°. 2. Alegacd@o de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, 1 X, da Constituicdo Federal exige que o
acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisao. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a
jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento a0 recurso e autorizar a
adocdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(Al 791.292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado
em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-149 DIVULG
12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, pp. 113-118)

Dessarte, no exame acerca da conformidade do acérdao do Superior Tribunal
de Justica com a referida tese firmada pela Corte Suprema sob o regime de repercusséo
gera, deve-se andisar se foi utilizada fundamentacdo suficiente para solucionar a
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controvérsia ou se, ausente de motivagdo o julgado, ficou caracterizada ofensa ao principio
constitucional da obrigatoriedade da motivagéo das decisdesjudiciais.

No caso, conforme consignado na decisdo ora agravada, o acorddo proferido
pelo Superior Tribuna de Justica, impugnado no recurso extraordinario, esta de acordo com
a orientagdo do Excelso Pretdrio, pois foram devidamente explicitadas razbes suficientes
para 0 colegiado negar provimento ao agravo interno nNo agravo em recurso especid. A
proposito, cumpre transcrever trecho da fundamentac&o do aresto (fls. 359/363):

Cumpre asseverar que as Turmas que compdem as Secdes desta Corte
Superior de Justica tém registrado entendimento no sentido de que as
decisdes publicadas na vigéncia do CPC/2015, descabe a aplicacdo da
regra do art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, para permitir a corregdo
de vicio, com a comprovacéo posterior da tempestividade do recurso. 1sso
porque, 0 hovo ordenamento teria excluido do rol dos vicios sanaveis a
comprovacgdo da tempestividade, nostermos do art. 1003, § 6° e 1029, § 3°.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTOS NA VIGENCIA DO
CPC/2015 INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL NAO
COMPROVADO, NO ATO DA INTERPOSICAO DE AMBOS OS
RECURSOS. IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVACAO
POSTERIOR. ARTS. 1.003, § 6° E 1.029, § 3° DO CPC/2015.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 07/03/2017,
que, por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado
na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na forma da jurisprudéncia - firmada sob a égide do CPC/73 -,
"a comprovacdo da tempestividade do recurso, em decorréncia de
feriado local ou suspensdo de expediente forense no Tribuna de
origem que implique prorrogacdo do termo final  pode ocorrer
posteriormente, em sede de Agravo Regimental" (STJ, AgRg no
AREsp 137.141/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
CORTE ESPECIAL, DJe de 15/10/2012).

[11. O CPC/2015 nado possibilita a mitigagdo ao conhecimento de
recurso intempestivo. De fato, nos casos em que a decisdo recorrida
tenha sido publicada j& na vigéncia do novo CPC, descabe a aplicagao
da regra do art. 932, paragrafo Unico, do CPC/2015, para permitir a
correcéo do vicio, com a comprovagdo posterior da tempestividade do
recurso. Isso porque o CPC/2015 acabou por exclui-la (a
intempestividade) do rol dos vicios sanaveis, conforme se extrai do seu
art. 1.003, 8 6° ("o recorrente comprovard a ocorréncia de feriado
local no ato de interposicéo do recurso"), e do seu art. 1.029, § 3° ("0
Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica podera
desconsiderar vicio formal de recurso tempestivo ou determinar sua
correcdo, desde que ndo o repute grave)". Nesse sentido: STJ, Agint
no REsp 1.626.179/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 23/03/2017; Agint no REsp
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1.638.816/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2017; Agint no AREsp
991.944/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 05/05/2017; Agint no AREsp 975.392/MT, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe
de 05/05/2017; AgIint no AREsp 1.017.097/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/05/2017;
Agint no AREsp 1.030.133/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/06/2017.

IV. Consoante assinalado na decisdo ora agravada, "de acordo
com entendimento desta Corte, se ocorreu intimacdo eletrénica e
publicacdo no Di&rio de Justica Eletrénico, deve prevalecer a data
desta Ultima para fins de contagem de prazo" (STJ, Agint no AREsp
1.019.565/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 02/05/2017).

V.-Nocaso, 0 acorddo recorrido; integrado por Embargos de
Declaragéo, foi publicado em 05/04/2016, terca-feira - na vigéncia do
CPC/2015 -, sendo o Recurso Especial somente interposto em
06/05/2016, sexta-feira, apds o transcurso do prazo recursal de 15
(quinze) dias Gteis, ocorrido em 27/04/2016, quarta-feira. Ja quanto ao
Agravo em Recurso Especial, a decisao que inadmitiu o Recurso
Especial foi publicada em 15/07/2016, sexta-feira - na vigéncia do
CPC/2015 -, sendo 0 Agravo em Recurso Especial interposto somente
em 22/08/2016, segunda-feira, apds o transcurso do prazo recursal de
15 (quinze) dias Uteis, ocorrido em 05/08/2016, sexta-feira.

VI. A partir da vigéncia do CPC/2015, a comprovacdo da
ocorréncia de feriado local, para fins de aferi¢céo da tempestividade
do recurso, deve ser realizada no momento de sua interposic¢éo, ndo se
admitindo a comprovagéo posterior, como pretende a parte agravante.

VII. O juizo de admissibilidade do Recurso Especial esta sujeito a
duplo controle, de maneira que a aferi¢cdo da regularidade formal do
apelo, pelo Tribunal a quo, ndo—vincula o Superior Tribunal de
Justica, ja que se trata de juizo provisorio, recaindo o juizo definitivo
sobre este Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e em
relacdo ao mérito. Precedentes do STJ (EAg 1.327.755/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, DJe de
06/02/2014; AgRg no Ag 1.425.183/CE, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/02/2013; AgRg no REsp
770.786/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 08/03/2010; AgRg no Ag 1.210.804/RJ,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 04/12/2009; Agint no AREsp 1.031.809/AM, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

VII1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.057.572/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe
28/06/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL.
COMPROVAGAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.003,
§ 6°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. NOVO
REGRAMENTO PROCESSUAL EXPRESSO.
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1. Na decisdo agravada ficou consignado: "Ademais, verifica-se
que a parte Recorrente foi intimada da decisdo agravada em
25/05/2016, sendo o agravo somente interposto em 17/06/2016".

2. E intempestivo o Recurso Especial interposto apos o prazo de
15 (quinze) dias previsto nos artigos 219 e 1.003, § 5°, do Cédigo de
Processo Civil de 2015. Nos termos do parégrafo 6° do art. 1.003 do
CPC/2015, para fins de afericdo de tempestividade, a ocorréncia de
feriado local deveraser comprovada, mediante documento idéneo, no
ato dainterposicéo do recurso.

3. N&o se desconhece, por certo, do feriado nacional de 26/5/2016
(Corpus Christi), que ndo precisa ser comprovado. Porém, o dia
27/5/2016 nao é feriado nacional, mas sim local, caso existente, o qual
deveria ter sido.comprovado no momento da interposi¢cédo do Agravo
Recurso Especial, o que ndo ocorreu no caso concreto.

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint-=no AREsp1.030:133/SP; ~Rel.:-~Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
19/06/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FERIADO LOCAL E PONTO FACULTATIVO.
COMPROVACAQ POSTERIOR. PRINCIPIO DA PRIMAZIA DO
MERITO. ART. 932, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/15.
INTIMACAQ DO RECORRENTE. INAPLICABILIDADE.
REGRA ESPECIAL. COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO. OBRIGATORIEDADE. ART. 1.006, § 3°, DO
CPC/15. DECISAO MANTIDA.

1. Na sistemdtica do CPC/73, era possivel a demonstragdo da
tempestividade em virtude de feriado local ou suspensdo do
expediente; nos termos do entendimento do STF (RE 626.358 AgR,
Rel. Ministro Cezar Peluso, Plenario) e do STJ (AgRg no AREsp
137.141/SE, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Corte Especial).

2. No contexto do CPC/15, em face da mudanca de paradigmas
decorrente dessa, nova lei, o principio da primazia do mérito impde ao
julgador, antes de considerar inadmissivel o recurso, a intimacéo do
recorrente para que seja sanado o vicio ou complementada a
documentagdo exigivel - art. 932, parégrafo Unico.

3. Por suavez, o art. 1.003, § 6°, do CPC/15 impde ao recorrente o
6nus de comprovar a ocorréncia de feriado local ou de suspensdo do
expediente no ato de interposi¢éo do recurso.

4. Nao obstante o principio da primazia do mérito, o0 proprio
Cédigo de Processo Civil de 2015 estabeleceu expressa
obrigatoriedade de comprovacéo de feriado local ou suspensao do
expediente, regra especifica que prevalece sobre a regra geral (lex
specialis derrogat lex generalis).

5. N&o comprovada a existéncia de feriado local ou suspensdo do
expediente no ato da interposi¢cdo do recurso, nos termos do 8§ 6° do
art. 1.003 do CPC/15, deve o relator considerar inadmissivel o
recurso, independente de intimagdo, ndo se aplicando o art. 932,
paragrafo unico.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 991.944/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe

Documento eletronico VDA22318184 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Maria Thereza de Assis Moura Assinado em: 27/06/2019 20:05:55
Codigo de Controle do Documento: 0067960B-BA4B-419C-AF17-F1C3F4FEC17D



05/05/2017)

Esse entendimento foi ratificado pela Corte Especial em recente
julgamento, in verbis;

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O proposito recursal € dizer, a luz do CPC/15, sobre a
possibilidade de a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de
feriado local, que ensejou a prorrogacdo do prazo processual para a
interposicéo do agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é
expresso no sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado local no ato de interposi¢do do recurso”.

3. Conguanto se reconhega que 0-novo - Codigo prioriza a decisio
de mérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem
vicio formal, 0 § 3° do seu art. 1.029 impde, para tanto, que se trate de
"recurso tempestiva".

4. A intempestividade é tida pelo Cédigo atual como vicio grave g,
portanto, insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no
paragrafo unico do art. 932 do CPC/15, reservado as hipéteses de
vicios sanaveis.

5. Seja em funcdo de previsdo expressa do atual Codigo de
Processo Civil, seja em atencdo a nova orientacdo do STF, a
jurisprudéncia construida pelo STJ a luz do CPC/73 ndo subsiste ao
CPC/15: ou se comprova o feriado local no ato da interposicéo do
respectivo recurso, ou se considera intempestivo 0 recurso,
operando-se, em consequéncia; a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Rel. p/ Acérdao Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL,
julgado em 20/11/2017, DJe 19/12/2017)

Por outro lado, cabe ressaltar que "a decisdo de admissibilidade
proferida pelo Tribunal local ou ainda a certiddo de tempestividade
expedida por servidor na instancia de origem ndo vincula esta Corte
Superior, na medida em que tal juizo esta sujeito ao duplo controle, ou sgja,
aportados 0s autos neste Sodalicio, € imprescindivel nova andlise dos
pressupostos recursais (EDcl no Agint no REsp 1.702.212/ES, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe
21/03/2018)" (Agint no AREsp 1270928/SP, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 17/08/2018).

Cumpre esclarecer que a decisdo ora agravada contém fundamentacado
adequada e analisa a controvérsia levando em consideragdo as
peculiaridades do caso concreto.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

Desse modo, tendo sido suficientemente fundamentado, o acdrddo recorrido
estd em conformidade com o entendimento da Corte Suprema em repercussao geral (Tema
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339/STF).

Ademais, € unissona a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federa no
sentido de que configura ofensa meramente reflexa ao texto constitucional a questdo da
suposta afronta aos principios do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legd e
dos limites da coisa julgada, se dependente de prévia violagdo de normas
infraconstitucionais, como é o caso dos autos, que trata da ofensa aos artigos 994, inciso
VI, c.c. 1.003, § 5° e § 6° 1.029 e 219, caput, todos do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, no julgamento do ARE n. 748.371 RG/MT, o Plen&rio do
Excelso Pretério concluiu pela auséncia de repercussdo gera do referido tema (Tema
660/STF), em acOrddo sintetizado nos termos abaixo:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta
violacdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente
de prévia andlise da adequada aplicacéo das normas infraconstitucionais.
Rejeicdo da repercussao geral.

(ARE 748.371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013)

Quanto a degada afronta a0 artigo 5° inciso XXXV, da Congtituicdo
Federal, consoante a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal, reafirmada
no julgamento, sob O regime de repercusséo geral, do RE n. 956.302/GO, "a questéo da
ofensa a0 principio da inafastabilidade de jurisdicdo, quando h& obice processual
intransponivel ao exame de mérito, ofensa indireta a Constituicdo ou andise de matéria
fatica, tem natureza infracongtitucional, e a €da se atribuem os efeitos da auséncia de
repercussao geral” (Tema 895/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do aludido aresto:

PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDIQAO. OBICES
PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. N&o ha repercussdo geral quando a
controvérsia refere-se a alegacdo de ofensa ao principio da inafastabilidade
de jurisdicdo, nas hipbteses em que se verificaram ébices intransponiveis a
entrega da prestacédo jurisdicional de mérito.

(RE 956.302/GO RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016
PUBLIC 16-06-2016)

E, no presente caso, extrai-se dos autos que O recurso extraordinério foi
interposto contra acérddo que afirmou a auséncia de preenchimento dos pressupostos de
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admissibilidade necessarios ao conhecimento do recurso pelo Superior Tribunal de Justica, 0
gue impediu, por consequéncia, a analise do méritorecursal.

De fato, a0 que se tem, 0 acoérda@o recorrido negou provimento ao agravo
interno em razéo da intempestividade do recurso especial.

E, segundo o entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do RE n. 598.365 RG/MG, sob a sistemética da Repercussdo Gera, "a questdo
do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros
Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia
derepercussao geral” (Tema 181/STF).

A titulo de ilustragcdo, cumpre transcrever a ementado julgado:

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais se restringe ao &mbito infraconstitucional. Precedentes. N&o
havendo, em rigor, questdo constitucional a ser apreciada por esta nossa
Corte, falta ao caso “elemento de configuracdo da propria repercussdo
geral”, conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no julgamento da
Repercussdo Geral no RE 584.608.

(RE 598.365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em
14/08/2009, DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, pp. 213-218)

Nesse sentido, cumpre ainda trazer a baila os seguintes precedentes do
Excelso Pretorio:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. OBJETO RECURSAL REJEITADO PELO STF. RE
598.365-RG/MG (TEMA 181). QUESTAO CONSTITUCIONAL
IMPUGNADA ORIGINARIAMENTE. NAO OCORRENCIA.
PRECLUSAO. 1. O objeto deste recurso diz respeito a tema cuja
existéncia de repercussao geral foi rejeitada por esta Corte na analise
do RE 598.365-RG/MG, Rel. Min. AYRES BRITTO, tema 181, por se
tratar de questao infraconstitucional. 2. Esta Corte firmou entendimento
no sentido de que a questdo constitucional que serviu de fundamento ao
acoérdao do juizo de segundo grau deve ser atacada em momento proprio,
sob pena de preclusdo, apenas sendo admissivel recurso extraordinario de
acordao de recurso especial quando, no julgamento deste, originar-se a
matéria constitucional impugnada. Precedentes. 3. Agravo interno a que se
nega provimento.

(ARE 768.691 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-153 DIVUL G 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO
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COM AGRAVO. PENHORA. BEM DE FAMILIA. SUMULA 279 DO
STF. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DE CORTE
DIVERSA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO. 1. E inadmissivel o recurso
extraordinario quando para se chegar a conclusdo diversa daquela a que
chegou o Tribunal de origem, seja necessario 0 reexame das provas dos
autos. Incidéncia da Simula 279 do STF. 2. Carece de repercussio geral
a discussdo acer ca dos pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de cortes diversas (Tema 181, RE 598.365). 3. Agravo
regimental a que se nega provimento, com previsao de aplicacdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4° do CPC. Verba honoraria majorada em 1/4 (um
quarto), nos termos do art. 85, § 11, devendo ser observados os 8§ 2° e 3°,
CPC.

(ARE 1.015.880 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda
Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-247
DIVULG 26-10-2017 PUBLIC 27-10-2017)

Desse modo, conforme ja ressaltado na decisdo ora agravada, tendo em vista
que o acdrddo impugnado no recurso extraordinario ndo ultrapassou O juizo de
admissibilidade, ndo ha repercussdo geral na espécie, tendo incidéncia, efetivamente, o
Tema 181/STF.

Note-se ainda que, se 0 Superior Tribunal de Justica ndo adentrou no mérito,
é aplichvel 0 Tema 181, mesmo se a pate recorrente ndo discute requisitos de
admissibilidade, pois estes foram adotados como motivagdo do julgado impugnado no
recurso extraordinério e deveriam ser infirmados.

Por fim, quanto a imposicdo da multa por ocasi@d do julgamento dos
aclaratorios pela Segunda Turma desta Corte, ressalte-se que, em consonancia com 0
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federa, no julgamento do RE n. 633.360
RG/SP, "a questdo da caracterizacgo de Situacdes justificadoras de multa por litigancia de
mé&fé em natureza infracongtitucional e a ea sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussdo geral" (Tema 401/STF).

Esta é aementado audido aresto:

RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Multa. Litigancia de
méa-fé. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao
geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. N&o apresenta repercusséo
geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a aplicagdo de multa por
litigancia de ma-fé, com fundamento no art. 18 do CPC, nos casos de
interposicéo de recursos com manifesto propdsito protelatério, versa sobre
tema infraconstitucional.

(RE 633.360 RG / SP; Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE
Cezar Peluso; Julgamento: 26/05/2011; Orgdo Julgador: Tribunal Pleno —
meio eletronico; DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
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A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro
Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Licenciado o Sr. Ministro Felix Fischer.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de Agosto de 2019
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