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RECURSO ESPECIAL N°1.194.631 - SC (2010/0089149-0)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. LITORAL HOTEL LTDA E OUTROS
: SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVES E OUTRO(S)
MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)
: BANCO DO BRASIL S/A
: CARLOS JOSE MARCIERI E OUTRO(S)
JORGE ELIAS NEHME E OUTRO(S)
FERNANDO ALVES DE PINHO E OUTRO(S)
FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)
VITOR DA COSTA DE SOUZA E OUTRO(S)
RAFAEL MARTINS PINTO DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ART. 538 DO CPC/73. MULTA. NAO
COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. EMBARGOS NAO
CONHECIDOS.

1. Vale pontuar que os presentes embargos de declaracdo foram
opostos contra decisdo publicada na vigéncia do novo Coédigo de
Processo Civil, raz&o pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo unico,
do CPC/73 €& pressuposto recursal objetivo de admissibilidade de
gualquer impugnacao recursal.

3. A auséncia do comprovante do deposito da mencionada multa
implica o ndo conhecimento do recurso interposto posteriormente a
condenagao.

4. Embargos de declaracdo ndo conhecidos, determinada a imediata
baixa dos autos a instancia de origem, independentemente da
publicacdo do acordéo.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em n&o conhecer dos embargos de declaracéo, determinando
imediata baixa dos autos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boéas Cueva
e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: LITORAL HOTEL LTDA E OUTROS
: SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVES E OUTRO(S)

MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)

: BANCO DO BRASIL S/A
: CARLOS JOSE MARCIERI E OUTRO(S)

JORGE ELIAS NEHME E OUTRO(S)

FERNANDO ALVES DE PINHO E OUTRO(S)
FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)
VITOR DA COSTA DE SOUZA E OUTRO(S)
RAFAEL MARTINS PINTO DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de tempestivos embargos de declaracdo opostos por LITORAL

HOTEL LTDA. e outros (LITORAL e outros) contra ac6rdao que rejeitou, com majoracao
da multa imposta e o condicionamento de seu recolhimento para a interposicdo de
qualquer outro recurso, anteriores embargos de declaracdo que foram opostos contra
acordao que rejeitou, com imposi¢do de multa, outros embargos de declaracdo que foram
opostos contra acordao que rejeitou embargos de declaracdo opostos contra acérdao que

acolheu anteriores embargos de declaragdo manejados contra decisdo que negou
provimento ao agravo regimental nos embargos de declaracdo nos embargos de
declaracéo no recurso especial nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 306 DESTA CORTE. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO
DE DECLARATORIOS PROTELATORIOS. APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, SEGUNDA
PARTE, DO CPC. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS,
COM MAJORACAO DA MULTA IMPOSTA.

1. Inexistentes as hipéteses do art. 535 do CPC, ndo merecem
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acolhida os embargos de declaracdo que tém nitido caréater
infringente.

2. O carater alimentar dos honoréarios advocaticios ndo € 6bice a
sua compensacédo, nos termos da Sumula n® 360 desta Corte, que
ainda esta em vigor.

3. A reiteracdo de embargos de declaracdo opostos com o intuito
de modificar o julgado revela nitido carater procrastinatério, pelo
gue é admissivel a aplicacdo da multa do art. 538, paragrafo unico,
segunda parte, do CPC.

4. Majoragdo da multa para 10% do valor atualizado da causa,
condicionada a interposi¢cao de novo recurso ao seu recolhimento.
5. Embargos de declaracdo rejeitados, com majoracdo da multa
anteriormente imposta ante seu carater protelatdrio.

Nas razdes dos presentes aclaratorios, LITORAL e outros sustentam que
(1) devem ser afastada as multas do paragrafo unico do art. 538 do CPC/73 impostas na
medida em que, além de o principio constitucional do acesso a justica autorizar a oposi¢éo
de embargos de declaragéo, estes ndo se revelaram protelatorios; (2) o julgado € omisso
em relacdo ao tema da redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais; (3) ha omissdo na medida
em que nao foi demonstrado o carater procrastinatorio do recurso; e, alternativamente, (4)
a multa deve ser reduzida em observancia dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 901-902).

E o relatorio.
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: LITORAL HOTEL LTDA E OUTROS
: SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVES E OUTRO(S)
MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)
: BANCO DO BRASIL S/A
: CARLOS JOSE MARCIERI E OUTRO(S)
JORGE ELIAS NEHME E OUTRO(S)
FERNANDO ALVES DE PINHO E OUTRO(S)
FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)
VITOR DA COSTA DE SOUZA E OUTRO(S)
RAFAEL MARTINS PINTO DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ART. 538 DO CPC/73. MULTA. NAO
COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. EMBARGOS NAO
CONHECIDOS.

1. Vale pontuar que os presentes embargos de declaracdo foram
opostos contra decisdo publicada na vigéncia do novo Coédigo de
Processo Civil, raz&o pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico,
do CPC/73 é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade de
qualquer impugnacao recursal.

3. A auséncia do comprovante do depésito da mencionada multa
implica o ndo conhecimento do recurso interposto posteriormente a
condenagao.

4. Embargos de declaragédo ndo conhecidos, determinada a imediata
baixa dos autos a instancia de origem, independentemente da
publicacdo do acordao.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

EMBARGANTE : LITORAL HOTEL LTDA E OUTROS

ADVOGADOS : SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVES E OUTRO(S)
MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADQOS : CARLOS JOSE MARCIERI E OUTRO(S)

JORGE ELIAS NEHME E OUTRO(S)

FERNANDO ALVES DE PINHO E OUTRO(S)
FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)
VITOR DA COSTA DE SOUZA E OUTRO(S)
RAFAEL MARTINS PINTO DA SILVA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisédo publicada na vigéncia do novo Coédigo de Processo Civil, razao pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

No mais, os embargos ndo podem ser conhecidos na medida em que
LITORAL e outros ndo recolheram a multa, que possui carater de condicdo de
procedibilidade de novos recursos, a eles imposta por ocasido do julgamento dos
anteriores e reiterados embargos de declaracéo considerados protelatorios.

Ressalte-se que o fato de as razdes recursais impugnarem a aplicacdo
da multa processual em destaque ndo exonera a parte do seu recolhimento.

Nesse sentido € a jurisprudéncia desta Corte, a saber:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ESPECIAL EM AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO
EXPEDIENTE FORENSE. ART. 557, § 2° DO CPC.
COMPROVANTE DO DEPOSITO DA MULTA. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE.

[.]
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2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo
tnico, do CPC é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.
Portanto, a auséncia de comprovante de depdsito da multa implica
0 ndo conhecimento do recurso interposto posteriormente a
condenacéo.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 762.672/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Terceira Turma, julgado em 17/11/2015, DJe
23/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.
544 DO CPC).

ART. 538 DO CPC. MULTA. NAO COMPROVACAO DO
RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO DE
ADMISSIBILIDADE.

1. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo
Unico, do CPC é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.
Portanto, a auséncia de comprovante de depdsito da multa implica
0 ndo conhecimento do recurso interposto posteriormente a
condenacéo.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 741.085/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 6/10/2015, DJe 13/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ART. 538 DO CPC. MULTA. NAO
COMPROVACAO DO  RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE.

JUSTICA GRATUITA. INAFASTABILIDADE.

1. O recolhimento prévio do valor da san¢do processual, fixada nos
termos do artigo 538 do CPC, e a apresentacdo do respectivo
comprovante  s80  pressupostos  recursais  objetivos  de
admissibilidade de recurso subsequente, requisito processual
exigido também dos beneficiarios da justica gratuita.

2. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 706.204/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 10/9/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA PREVISTA NO ART.

538, PARAGRAFO UNICO DO CPC. NECESSIDADE DE PREVIO
RECOLHIMENTO.

PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nao merece ser conhecido o agravo regimental, uma vez que a
parte ndo efetuou o recolhimento da multa processual imposta pela
deciséo agravada.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo
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tnico, do CPC, é pressuposto objetivo de admissibilidade de
gualguer impugnacdo recursal, ndo se conhecendo do recurso
manejado sem esse pagamento.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 372.671/MT, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 16/9/2014, DJe
22/9/2014)

PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DE MULTA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. CONDICIONAMENTO DE
DEPOSITO DO VALOR DA MULTA IMPOSTA.
DESCUMPRIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

I - Havendo a aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo
Unico do Cddigo de Processo Civil com a condicdo de depdsito do
valor para a interposicdo de qualquer outro recurso, 0 nao
recolhimento da multa enseja 0 ndo conhecimento do recurso
subsequente. Precedentes.

Il - Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EAg 1.310.645/DF, Rei. Ministro GILSON DIPP, Corte
Especial, julgado em 15/5/2013, DJe 28/5/2013)

Dessa forma, como nao houve o devido recolhimento da multa fixada, que
possui carater de condicao de procedibilidade de novos recursos, ndo pode ser conhecido
o presente inconformismo.

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO dos presentes
embargos de declaracdo, e DETERMINO a imediata baixa dos autos a instancia de
origem, independentemente da publicacdo do acordao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2010/0089149-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.194.631/SC

Numeros Origem: 167000000715 20070123134000100  20070123134000200
PAUTA: 09/08/2016 JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretaria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . BANCODOBRASIL S/IA

ADVOGADOS : CARLOS JOSE MARCIERI EOUTRO(S)

JORGE ELIASNEHME E OUTRO(S)

FERNANDO ALVES DE PINHO E OUTRO(S)

FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)

VITOR DA COSTA DE SOUZA EOQUTRO(S)

RAFAEL MARTINSPINTO DA SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : LITORAL HOTEL LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVESE OUTRO(S)

MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Comercial

EMBARGOS DE DECLARAGCAO

EMBARGANTE : LITORAL HOTEL LTDA EOUTROS

ADVOGADOS : SANDRO SCHAUFFERT PORTELA GONCALVESE OUTRO(S)
MARIA HELENA PRILL SEABRA DE NORONHA E OUTRO(S)

EMBARGADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : CARLOS JOSE MARCIERI EOUTRO(S)

JORGE ELIASNEHME E OUTRO(S)

FERNANDO ALVESDE PINHO EOUTRO(S)
FREDERICO KORNDORFER NETO E OUTRO(S)
VITOR DA COSTA DE SOUZA E OUTRO(S)
RAFAEL MARTINSPINTO DA SILVA EOUTRO(S)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaragdo, determinando
imediata baixa dos autos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva e Marco
Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Jo&o Otavio de Noronha.



