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AgRg no HABEAS CORPUS N° 131.053 - MG (2009/0044378-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ERICK GOMES NOBRE
AGRAVANTE : PATRICK CHRISTOS MITROGIANNIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS  CORPUS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. CRIME
PREVISTO NO ART. 35 DA LEI N. 11.343/2006.
ESTABILIDADE E PERMANENCIA DA ASSOCIACAO.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N.
11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. INTEGRACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna firmou o entendimento
de que, para a subsungéo da conduta ao tipo previsto no art. 35 da
Lei n. 11.343/2006, € necessaria a demonstracdo concreta da
estabilidade e da permanéncia da associagcdo criminosa, e ementos
devidamente caracterizados nos autos.

2. E invidvel a aplicagdo da causa especia de diminuicdo da pena
prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas quando o agente foi
condenado também pela préatica do crime previsto no art. 35 do
mesmo diploma legal, por estar evidenciada a sua dedicacdo a
atividades criminosas ou a sua participagdo em organizacdo
criminosa, especialmente voltada, no caso, para 0 cometimento do
narcotréfico.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 131.053 - MG (2009/0044378-5)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : ERICK GOMES NOBRE

AGRAVANTE : PATRICK CHRISTOS MITROGIANNIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ERICK GOMES NOBRE e PATRICK CHRISTOS
MITROGIANNIS interpdem agravo regimental contra decisio de minha
relatoria, em que ndo conheci do habeas corpus e, por conseguinte, mantive a
condenacdo dos agravantes a pena de 8 anos e 10 meses de reclusdo, em
regime inicid fechado, mais multa, pela prética dos crimes previstos nos arts.
33, caput, c/c o art. 40, VI, e 35, caput, todos da Lei n. 11.343/2006.

A defesa reitera a alegagd de que os agravantes devem ser
absolvidos em relacéo ao delito de associacdo para o tréfico de drogas.

Para tanto, afirma que "a conclusdo de que haveria estabilidade
e permanéncia no crime imputado aos pacientes foi baseada no depoimento de
testemunhas, que afirmaram que estes estariam vendendo drogas com a
'FINALIDADE DE ARRECADAREM QUATRO MIL REAIS PARA PAGAR
O ADVOGADO PARA ALAN BORGES" (fl. 530). E concluem que, "se a
venda de substancia entorpecente estava sendo redizada para uma
DETERMINADA FINALIDADE, n&o se pode concluir, data maxima venia,
que haveria ai uma permanéncia; ndo sem violentar a légica juridica, pois uma
acéo voltada para atingir um objetivo especifico e alcancavel em curto espaco
de tempo, demonstra justamente que o concurso de vontades para atingir esse
fim NAO E DURADOUROQ" (fl. 530).

Assegura que "estA mais do que caracterizado o
CONSTRANGIMENTO ILEGAL a liberdade de locomocgé&o dos pacientes, em
face da CLARA E MANIFESTA AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO
DO TIPO PENAL do crime descrito no art. 35 da Lel n° 11.343/2006" (fl.
531).
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Requer o provimento do recurso, para "EXCLUIR a
condenacdo dos pacientes pelo crime do art. 35 da Lei n° 11.343/2006, bem
como para DETERMINAR ao Tribunal impetrado que aplique, no calculo da
pena pelo crime do art. 33 da Lei n° 11.343/2006, a causa de diminuicdo
prevista no 8§ 4° do mesmo dispositiva” (fl. 531).
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS  CORPUS.
ASSOCIACGAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. CRIME
PREVISTO NO ART. 35 DA LEI N. 11.343/2006.
ESTABILIDADE E PERMANENCIA DA ASSOCIACAO.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, 8 4° DA LEI N.
11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. INTEGRACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna firmou o entendimento
de que, para a subsuncéo da conduta ao tipo previsto no art. 35 da
Lei n. 11.343/2006, € necessaria a demonstracdo concreta da
estabilidade e da permanéncia da associacdo criminosa, e ementos
devidamente caracterizados nos autos.

2. E invidvel a aplicacio da causa especial de diminuicdo da pena
prevista no § 4° do art. 33 da Lel de Drogas quando o agente foi
condenado também pela prética do crime previsto no art. 35 do
mesmo diploma legal, por estar evidenciada a sua dedicacdo a
atividades criminosas ou a sua participagcd em organizacdo
criminosa, especialmente voltada, no caso, para 0 cometimento do
narcotrafico.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos aduzidos pelos ora agravantes,

deve a decisdo recorrida ser mantida por seus proprios fundamentos.

|. Associacao para o tréafico de drogas

No tocante a alegacdo de auséncia de provas acerca da

estabilidade e da permanéncia da associacdo entre os acusados, noto que a
Corte regional, a0 manter a condenacdo dos agravantes pelo crime de
associacdo para o0 trafico de drogas, assm fundamentou (fls. 400-402,
destaguei):

Pretendem os gpdantes as absolvighes, ante a ausincia de prova
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acerca do comelimento do ddito de tr&fico de entorpecentes em
associ acao.

Contudo, os testemunhos dos policiais sao firmes, coerentes e
har mbnicos em sentido contrario.

O condutor da prisdo, Hemerson Alves Costa, asseverou que no
momento da abordagem, César Alves Luiz estava em companhia de
Patrick Christos Mitrogiannis, que o primeiro de posse de umamochila
contendo 06 (sais) pedras de crack, sendo também encontrado na sua
resdénciamais 06 (sais) pedras de crack; que mais 15 (quinze) pedras
de crack foram encontradas perto da resdéncia do menor M. A. C,;
gue mas 10 (dez) pedras da mesma substancia foram encontradas
num beco perto da casa de Cridiano, locd onde se encontravam
Crigiano, Maxwdl e Erick Gomes Nobre; que o réu César "declarou
gue todos os envolvidos presentes vendem substancid’ entorpecente
com a “findidade de arecadarem quatro mil reais para pagar
advogado parao ALAN BORGES'.

[..]

Por isso, ndo ha fdar-se em auséncia de provas para a condenacéo,
como pretendido pelos apeantes, que ficalam no puro exercicio da
argumentacao.

Ressdteese que o caime de tréfico ilidto de entorpecentes é
permanente e de agbes mulltiplas, preexidindo a comercidizacéo,
sendo certo que a sua consumacdo se da pela prética de quaquer uma
das condutas expressas no artigo 33, da Le 11.343/06.

Do mesmo modo restou devidamente comprovado que os gpeantes
vendiam a droga "com a findidade de arrecadarem quatro mil reais
para pagar advogado para Alan Borges'.

Pedlo que se V€ estdo presentes os e ementos caracterizadores do
delito de associacdo para o trafico, quais sgam, acordo preévio
de vontades entre duas ou mais pessoas, com vinculo duradouro
e finalidade de traficar substancia entor pecente.

Para melhor andlise da questdo sub examine, transcrevo, por
oportuno, o disposto no art. 35 da Lei n. 11.343/2006, in verbis:

Art. 35. Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar,
reiteradamente ou ndo, quaquer dos crimes previstos nos arts. 33,
caput e8 1° e 34 dedtaLa:

Pena - reclusfo, de 3 (trés) a 10 (dez) anos, e pagamento de 700
(setecentos) a 1.200 (mil e duzentos) diasmulta

Pargrafo Unico. Nas mesmas penas do cgput deste artigo incorre
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guem se associa para a préatica reiterada do crime definido no art. 36
destale.

Considerando a expressao utilizada pelo legidador, de que a
associacdo entre duas ou mas pessoas sgja para o fim de praticar,
reiteradamente ou néo, qualquer dos crimes previstos nos arts. 33, caput e §
1° e 34 da Le de Drogas, passou-se a perscrutar se, para a caracterizagao do
crime de associacdo para o tréfico de drogas, seria necessario gue a reunido
entre os acusados se desse de forma estavel, tal como é exigido no atua crime
de associacdo criminosa (art. 288 do Codigo Penal), ou bastaria a convergéncia
ocasional de vontades ou a eventual colaboracdo entre duas ou mais pessoas
para a prética das infragdes constantes do arts. 33 e 34.

Assim, para a caracterizagdo do delito previsto no art. 35 da Le
de Drogas, € necessario gue 0 animus associativo seja efetivamente provado.
|Sso porque, se assim n&o fosse, estaria evidenciado mero concurso de agentes
para a prética do crime de tréfico de drogas.

No caso, o Tribunal de origem destacou que "estéo presentes 0s
elementos caracterizadores do ddlito de associacéo para o trafico, quais sejam,
acordo prévio de vontades entre duas ou mais pessoas, com vinculo
duradouro efinalidade de traficar substancia entor pecente " (fl. 402).

Dessa forma, observo que a Corte regional, a0 manter a
condenac&o dos agravantes em relagdo ao crime previsto no art. 35 da Lei n.
11.343/2006, apontou elementos concretos, constantes dos autos, que
efetivamente evidenciam a estabilidade e a permanéncia exigidas para a
configuracdo de crime autbnomo, de modo que qualquer outra solugcdo
implicaria o revolvimento do material fatico-probatorio amealhado aos autos,
providéncia, consoante cedico, vedada em recurso especial, nos termos da
Simulan. 7 do STJ.

I1. Minorante previstano § 4° do art. 33 da Le de Drogas

Quanto ao ameado reconhecimento da causa especia de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lel de Drogas, verifico que o
Juiz sentenciante entendeu inviavel a aplicacdo da referida minorante, ao
argumento de que "os acusados, ndo obstante primarios, estavam associados
para a pratica do trafico de drogas, e, portanto, compunham uma
organizacao criminosa” (fl. 247).

A Corte estadual, por sua vez, manteve o indeferimento do
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beneficio, "porque os condenados integram organizacdo criminosa
(associacdo para o tréfico)” (fl. 403).

Com efeito, segundo o disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/20086, in verbis:

8 4° Nos ddlitos definidos no caput e no 8 1° deste artigo, as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a conversio
em penas redritivas de direitos, desde que o agente sga priméaio, de
bons antecedentes, ndo se dedique as dividades criminosas nem
integre organizagdo criminosa

Sobre a matéria posta em discussdo, cumpre salientar que a
razao de ser da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006 € justamente punir com menor rigor o pegueno
traficante, ou sgja, aguele individuo que ndo faz do tréfico de drogas o seu
meio de vida;, antes, cometendo um fato isolado, acaba incidindo na conduta
tipica prevista no art. 33 da mencionada lei federal.

Por isso mesmo, para a aplicagédo da minorante em comento,
sd0 exigidos, aém da primariedade e dos bons antecedentes do acusado, que
este ndo integre organizacdo criminosa e que ndo se dedique a atividades
delituosas.

No caso, ndo obstante os agravantes fossem tecnicamente
primarios ao tempo do delito e possuidores de bons antecedentes, as instancias
ordinérias entenderam indevida a incidéncia da causa especial de diminuicdo de
pena com base nas circunsténcias do caso concreto, as quais levaram a crer
gue eles integravam organizacdo criminosa, estruturada especialmente
para a pratica do delito de trafico de drogas, tanto que foram condenados
também pelo cometimento do crime previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/2006
(associacéo para 0 narcotrafico).

Alias, destaco que a Terceira Secéo deste Superior Tribunal de
Justica possui 0 entendimento de ser inviavel a aplicacdo da causa especial
de diminuicdo da pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas
quando o agente foi condenado também pela préatica do crime previsto
no art. 35 da Lei de Drogas, por estar evidenciada a sua dedicacdo a
atividades criminosas ou a sua participacado em organizagdo criminosa, No caso,
especia mente voltada para o cometimento do narcotrafico.

Nesse sentido, menciono 0 seguinte julgado:
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3. Egte Tribund Superior possui entendimento pecifico de que é
ingplicavd a causa especid de diminuicio de pena do paragrafo 4° do
artigo 33 da Le n° 11.343/2006 ao réu também condenado pelo crime
de associacdo pra o tréfico de drogas tipificado no artigo 35 da mesma
le. Incidéncia do dbice do enunciado 83 da Simuladeste STJ.

4. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 157.178/SP, Rd. MinigraMaria Thereza de
AssisMoura, 62 T., DJe 12/6/2013).

No mesmo norte, HC n. 254.177/SP, Rel. Ministro Jorge
Mussi, 52 T., DJe 6/8/2013.

Logo, fica afastado o apontado constrangimento ilegd
decorrente da n&o aplicacdo do art. 33, §4°, daLe n. 11.343/2006.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0044378-5 HC 131.053/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10024077653392 24077653392

EM MESA JULGADO: 02/08/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : GUILHERME TINTI DE PAIVA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . ERICK GOMES NOBRE
PACIENTE : PATRICK CHRISTOSMITROGIANNIS
CORREU . CESARALVESLUIZ

ASSUNTO: Penal - Leis Extravagantes - Crimes de Tré&fico e Uso de Entorpecentes - Trafico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ERICK GOMES NOBRE

AGRAVANTE : PATRICK CHRISTOS MITROGIANNIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



