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HABEAS CORPUS N° 176.058 - PA (2010/0107751-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO PINA DE ARAUJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE : FABIO VELOSO DE CASTRO
PACIENTE : CLAUDIO LUCIO ARAUJO PAES

EMENTA

HABEAS CORPUS. CORRUPCAO PASSIVA. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. MATERIALIDADE. CRIME FORMAL. ORDEM DENEGADA.
1. O trancamento da acdo penal por meio do habeas corpus € medida excepcional, que
somente pode ser adotada quando houver comprovacdo, de plano, da atipicidade da
conduta, da incidéncia de causa de extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de
autoria ou de prova sobre a materialidade do delito.
2. Os parcos elementos do processo e as decisdes proferidas nas instancias originarias, nao
autorizam, de pronto, o acolhimento da tese de auséncia de justa causa e,
consequentemente, o trancamento da acdo penal.
3. Concluir pela auséncia de justa causa, por forca da insuficiéncia de elementos sobre a
materialidade delitiva, com base na ndo apreensdo das quantias supostamente recebidas,
nao € medida apropriada frente a natureza formal do delito de corrupcdo passiva, que se
consuma pela simples solicitacdo da vantagem ilicita.
4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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HABEAS CORPUS N° 176.058 - PA (2010/0107751-5)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Fabio Veloso de Castro e
Claudio Lucio Aratjo Paes, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica

do Para.

Narra a impetracdo que os pacientes foram denunciados pela suposta
prética do crime previsto no art. 317, § 1°, do Cédigo Penal, porque teriam, na qualidade de
Delegado de Policia e Escrivdo de Policia, respectivamente, alterado a capitulacdo de um
delito de porte ilegal de arma de fogo para posse, mediante a exigéncia de indevida

vantagem.

O Magistrado singular recebeu a denuncia ofertada em desfavor dos
pacientes. Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus na origem, pleiteando o
trancamento da ac&o penal, por auséncia de justa causa, sendo denegada a ordem, nos

termos desta ementa (fl. 80):

Habeas corpus. Corrupcdo passiva. Auséncia de justa causa a
acao penal. Trancamento. Improcedéncia.

Estando a denuncia em conformidade com as exigéncias legais,
demonstrando indicios de autoria e materialidade, sendo, portanto,
plausivel a tese acusatoria, ndo ha o que falar sobre trancamento de
acdo penal, pois o prosseguimento desta ndo gera qualquer forma
de constrangimento ilegal, sendo de lidima justica que o juiz a quo,
atribuido de ampla cognicéo, possa dirimir qualquer davida existente
no caso em tela.

No Superior Tribunal de Justica, reitera 0 impetrante a auséncia de justa
causa. Aduz, em sintese, que nao existem indicios de materialidade e autoria, sendo a
denuncia oferecida, fruto de uma perseguicdo que o magistrado e o promotor da cidade
moveram contra oS pacientes. Ressalta, ademais, que apesar das buscas e demais
diligéncias arbitrarias realizadas pelas autoridades acima elencadas, nenhum elemento de

prova foi colhido contra os pacientes.
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Assevera, por fim, que o fato dos pacientes responderem a acédo penal

carente de justa causa incide, indubitavelmente, em constrangimento ilegal.

Com fulcro nos argumentos expostos pugna pelo trancamento da acgéo

penal.
O pedido liminar foi indeferido a fl. 172/173.

Prestadas as informacgfes (fls. 178/182), o Ministério Publico Federal, no

parecer de fls. 186/187, opinou pelo ndo conhecimento do remédio constitucional.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Conforme relatado, busca o impetrante o trancamento da acéo penal, sob o

argumento de que todas as diligéncias realizadas pelo 6rgdo acusador foram frustradas,

carecendo, portanto, a dendncia de justa causa.

26):

A exordial acusatoria narra da seguinte forma a conduta dos pacientes (fl.

Da andlise da conduta dos denunciados DPC Fabio Veloso de
Castro e do EPC Claudio Lucio Araujo Paes, verifica-se que, com a
alteracéo de capitulacdo do crime de porte para posse, possibilitou
gue fosse arbitrada a fianca pelo proprio Delegado de Policia, com
soltura imediata dos envolvidos e, que ocorreu mediante
recebimento de valores, pagos por Raimundo Abreu Filho, assim,
devidamente configurada a pratica do ato de lavratura do flagrante
dolosamente em capitulagdo incorreta caracterizou, no caso
presente, a pratica de ato, com infracdo a dever funcional, nos
termos previstos no art. 71, Xll, da LC n. 022/94, devidamente
caracterizada, a causa de aumento de pena do 8§ 1° do art. 317 do
CP.

O egrégio Tribunal a quo, instado a se manifestar sobre o trancamento da

acao penal, asseverou que a medida pleiteada € extrema, motivo pelo qual sé pode ser

tomada quando patente a auséncia de justa causa. Acrescentou, ainda, a Corte de origem

gue ha indicios minimos para lastrear a acdo, principalmente, se valorada a natureza

formal do crime de corrupcao passiva, conforme infere-se dos seguintes excertos:

Esses indicios podem ser, facilmente, verificados pelos
depoimentos constantes das informagfes da autoridade coatora,
como por exemplo, as fls. 37, as declaracdes de Keny Cristina
Costa Vieira, companheira do acusado Raimundo Abreu:
'(...) Que a certa hora Raimundo chamou a depoente e disse
para a depoente verificar quanto dinheiro havia na conta e que
precisaria de 1 mil reais para pagar a fianca e 5 mil para outra
coisa gue nao sabe informar, e que ainda ficaria 1 ano pagando



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

cestas basicas; (...)'

Quanto aos indicios de materialidade, o crime de corrupgao passiva,
na modalidade solicitar, como ocorre no caso em apreco, é formal,
ou seja, consuma-se com a mera solicitacdo da vantagem indevida,
independentemente se esta vem a ser recebida ou ndo. Destarte,
nédo pode fundamentar um pedido de trancamento de ag&o penal, o
argumento de auséncia de materialidade quando ha indicios de que
a solicitagéo ilegal foi feita e que a vantagem indevida foi, realmente,
entregue. (fls. 59-60)

De fato, o trancamento de Acdo Penal, pela via excepcional do habeas
corpus, somente € possivel quando transparece dos autos, de forma inequivoca, a
inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta, a extin¢gdo da punibilidade ou a inépcia da
denuncia. No caso, contudo, os parcos elementos do processo e as decisdes proferidas
nas instancias originarias, nao autorizam, de pronto, o acolhimento da tese do impetrante
e, conseguentemente, o reconhecimento de uma das hipéteses excepcionais de

trancamento da agé&o penal.

Ademais, concluir pela auséncia de justa causa, com base na insuficiéncia
de elementos sobre a materialidade delitiva, por forca da ndo apreensédo das quantias
supostamente recebidas, ndo seria apropriado pois, como bem destacou o Tribunal a quo,
o delito de corrupcdo passiva € de natureza formal, se consumando pela simples

solicitacdo da vantagem ilicita.
Nesse veértice:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CORRUPCAO
PASSIVA. COMPETENCIA DO JUiZO PROCESSANTE.
SOLICITACAO DE VANTAGEM ILICITA FEITA POR
TELEFONEMA INTERURBANO. CRIME FORMAL. ART. 70 DO
CPP. CONSUMACAO QUANDO E ONDE FORMULADA A
ROGATIVA. COMPETENTE O JUiZO DO LUGAR EM QUE
ORIGINADO O PEDIDO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL SE NESTE JA SE PROCESSA A
ACAO PENAL. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
ORDEM. RECURSO DESPROVIDO.

1. Na&o héa constrangimento ilegal se a Acao Penal é processada no
Juizo competente, o qual, na hip6tese, em que supostamente
perpetrado o crime de corrupcdo passiva, € 0 Juizo em que
formulada a solicitacdo da vantagem ilicita, uma vez que neste se
consuma o delito.

2. Recurso desprovido, em conformidade com o parecer
ministerial. (RHC 26.256/RS, Rel. o Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe 28/09/2009)
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Dessa forma, sob todos os angulos de andlise, acolher as razdes do
impetrante consistiria em impedir o Estado de exercer sua fungao jurisdicional, coibindo-o
de sequer realizar o levantamento dos elementos de prova para a verificagdo da verdade

dos fatos.
Ante o exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0107751-5

NUmeros Origem: 15061620098140061 201030083187 3753020108140000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO PINA DE ARAUJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE : FABIO VELOSO DE CASTRO
PACIENTE : CLAUDIO LUCIOARAUJO PAES

HC 176.058 / PA
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 07/08/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em

Geral - Corrupcéo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson

Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



