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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.834 - PE (2011/0076513-4)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : JOSE NAZARIO DE SOUZA E OUTROS

ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. RECURSO ESPECIAL. NAO-EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA 281/STF.

1. O recurso especid interposto apols julgamento monocratico de embargos de
declaracdo manegados com o objetivo de aclarar acorddo néo comporta conhecimento em
razéo de ndo ter-se exaurido a Insténcia ordinéria. Incide, por andogia, o digposto na Simula
281 do Supremo Tribuna Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Precedentes.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o julgamento monocréatico dos embargos de
declaracéo somente vigbilizam a interposicéo direta do recurso especia quando a matéria
tratada nos aclaratérios é diversa da que foi veiculada no apelo (EREsp 884.009/RJ, Rel.
Min. Hamilton Carvahido, CORTE ESPECIAL, DJe 14/10/2010).

3. Todavia, ndo € este 0 caso dos autos, ja que a discussdo trazida nos embargos foi
reproduzida no recurso especia, tanto assim que o apelo foi aviado, também, por suposta
violagdo do art. 535, 11, do CPC.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2011(data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.834 - PE (2011/0076513-4)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : JOSE NAZARIO DE SOUZA E OUTROS

ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisdo sngular a qual negou provimento a agravo em recurso especial consoante 0s
termos da ementa a seguir transcrita:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. RECURSO ESPECIAL. NAO-EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA 281/STF.

1. O recurso especial interposto apo6s julgamento monocratico de embargos de
declaracéo manejados com o objetivo de aclarar acérddo ndo comporta conhecimento em
razdo de ndo terem se exaurido todas as possibilidades de recurso na Instancia ordinéria.
Incide por andogia o disposto na Stmula 281 do Supremo Tribunal Federd: E
inadimissivel 0 recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada. Precedentes.

2. Agravo em recurso especia ndo provido. (e-STJ fls. 192 - 194)

Os agravantes, nas razdes regimentais, defendem que o recurso especia interposto
preenche todos os requisitos de admisshilidade, mormente ter sdo a matéria juridica exaurida na
ingténcia de origem. Assm, argumentam que a matéria tratada nos embargos de declaracdo opostos
naguele tribuna seria apenas integrativa e complementar, aém de ndo haver provocado nova discusséo
tendo objetivado somente uma "maior viabilidade ao Recurso Extraordinério e Especid”. Sustentam a
impropriedede do precedente utilizado pelo relator para judificar o julgamento monocrético dos
embargos, motivo a ensgjar a nulidade da decisdo proferida nos referidos aclaratérios.

Por fim, pugnam pela reconsideracéo do decisum ora agravado ou, aternativamente, que o
feito sgjalevado a apreciacdo do colegiado competente.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.834 - PE (2011/0076513-4)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. RECURSO ESPECIAL. NAO-EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA 281/STF.

1. O recurso especid interposto apls julgamento monocréatico de embargos de
declaracdo mangjados com o objetivo de aclarar acorddo ndo comporta conhecimento em
razéo de ndo ter-se exaurido a Insténcia ordinéria. Incide, por andogia, 0 disposto na Simula
281 do Supremo Tribuna Federa: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Precedentes.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o julgamento monocréatico dos embargos de
declaracdo somente vigbilizam a interposicdo direta do recurso especia quando a matéria
tratada nos aclaratérios é diversa da que foi veiculada no apelo (ERESsp 884.009/RJ, Rel.
Min. Hamilton Carvahido, CORTE ESPECIAL, DJe 14/10/2010).

3. Todavia, ndo € este 0 caso dos autos, ja que a discussdo trazida nos embargos foi
reproduzida no recurso especia, tanto assm que o apelo foi aviado, também, por suposta
violagdo do art. 535, 11, do CPC.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Impugna-se, no presente caso,
a decisdo que negou Seguimento ao agravo em recurso especia por entender ndo ter Sdo exaurida a
insténcia ordinaria para fins do recurso especid.

Conforme ja disposto no decisum agravado, esta Egrégia Corte tem decidido que o recurso
especid interposto apos julgamento monocrético de embargos de declaragdo maneados com o objetivo
de aclarar ac6rddo ndo comporta conhecimento, em razdo de ndo terem se exaurido todas as
possibilidades de recurso na Insténcia ordinéria. Essa € a hip6tese dos autos.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o julgamento monocréico dos embargos de
declaracdo somente vigbilizam a interposicdo direta do recurso especia quando a matéria tratada nos
aclaratérios é diversa da que foi veiculada no apelo. E o que se observa, por exemplo, da orientagio
consagrada nos EREsp 884.009/RJ, verbis:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO TRIBUNAL A QUO
DOS DECLARATORIOS OPOSTOS A DECISAO COLEGIADA. QUESTAO DIVERSA.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL CABIVEL.

1. O recorrente deve esgotar todos 0s meios ordinarios possiveis para que o
Tribunal a quo decida a questéo objeto dos recursos excepcionais, sem o que néo se abre a
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instancia extraordinéria (artigos 102, inciso 111, e 105, inciso 111, da Congtituicdo Federal,
Enunciado n° 281/STF).

2. A ndo interposicdo de agravo regimental contra a decisdo monocrética de
rgeicdo dos declaratérios opostos ao julgado colegiado néo afasta 0 exaurimento da
insténcia recursal ordindria quando a matéria impugnada no especia € estranha a dos
declaratérios opostos.

3. Embargos de divergéncia acolhidos. (EREsp 884.009/RJ, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, Corte Especial, DJe 14.10.10)

Todavia, ndo é este 0 caso dos autos, ja que a discussdo trazida nos embargos foi
reproduzida no recurso especid, tanto assm que o apelo foi aviado, também, por suposta violagdo do
art. 535, 11, do CPC.

Assim, 0 caso dos autos ndo se enquadra na excecdo acolhida por esta Corte no
precedente citado.

Portanto, € adequado manter a incidéncia ao feito, por andogia, do disposto ha Siimula 281
do Supremo Tribuna Federd: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisao impugnada”.

Sobre o tema, s80 0s seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSIQAO EM FACE DE
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR NO JULGAMENTO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS OPOSTOS CONTRA ACORDAO. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS.

IDENTIDADE ENTRE AS MATERIAS TRATADAS NOS ACLARATORIOS E
NO RECURSO ESPECIAL.

1. A colenda Corte Especial deste Superior Tribuna de Justica, no julgamento em
15/09/2010 do EREsp 884.009/RJ, da relatoria do Ministro Hamilton Carvalhido, pacificou
0 entendimento segundo o qual, em regra, deve o recorrente esgotar todos 0s meios
ordin&rios possiveis para que o Tribuna a quo decida a questdo objeto dos recursos
extraordindrios. Nesse sentido, a principio ndo h& esgotamento das instancias ordinarias
guando os embargos de declaracéo opostos contra 0 acérddo da apelacdo sdo rejeitados por
decisdo monocratica.

2. Excepcionalmente, admitiu-se 0 cabimento do recurso especia se 0s embargos
declaratérios julgados por decisdo monocrética pelo Tribunal a quo tratarem de questdo
diversa daquela submetida a esta Corte, reconhecendo em casos tais a ocorréncia de
exaurimento de instancia. Referida excecdo, contudo, ndo se aplica a hipétese dos autos,
uma vez que as matérias impugnadas neste recurso especial sd0 as mesmas tratadas nos
aclarat6rios opostos na origem.

3. Recurso especia ndo conhecido. (REsp 1001116/SP, Rel. Min. Maria Thereza
De Assis Moura, DJe 01/06/2011)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELO TRIBUNAL A QUO
DOS DECLARATORIOS OPOSTOS A DECISAO COLEGIADA. QUESTAO DIVERSA.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL CABIVEL.

1. O recorrente deve esgotar todos 0s meios ordinarios possiveis para que o
Tribunal a quo decida a questéo objeto dos recursos excepcionais, sem o que néo se abre a
instancia extraordinaria (artigos 102, inciso 111, e 105, inciso 111, da Congtituicéo Federal,
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Enunciado n° 281/STF).

2. A ndo interposicdo de agravo regimental contra a decisdo monocratica de
rgeicdo dos declaratérios opostos ao julgado colegiado ndo afasta 0 exaurimento da
insténcia recursal ordindria quando a matéria impugnada no especial € estranha a dos
declaratérios opostos.

3. Embargos de divergéncia acolhidos. (EREsp 884.009/RJ, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, CORTE ESPECIAL, DJe 14/10/2010);

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. NAO
EXAURIMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E inadmissivel o recurso especia interposto contra decisio monocrética do
relator, passivel de ser atacada pelo agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, porquanto
ndo exaurida ainsténcia ordinéria. Precedentes do ST J.

2. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental, a0 qual se nega
provimento. (EDcl no Ag 1164515/RJ, Rel. Min. Arnddo Esteves Lima, DJe 19/08/2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0076513-4 AREsp 5.834 / PE

NUmeros Origem: 00154291320108170000 179529520108170000 2144589 214458900 214458901
214458902 214458903

PAUTA: 02/08/2011 JULGADO: 02/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE NAZARIO DE SOUZA EOUTROS
ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO EOQUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR . FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remuneragdo, Soldo, Proventos ou Pens&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSE NAZARIO DE SOUZA EOUTROS

ADVOGADO : JARBAS FERNANDES DA CUNHA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR . FELIPE VILAR DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



