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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.246.912 - PR (2011/0051936-5)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

acordam os

: MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA

: UNIAO

: WAGNER ALEXANDRE SANTIAGO

. RICARDO MUSSI PEREIRA PAIVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. MILITAR.
LICENCIAMENTO. INCAPACIDADE TEMPORARIA. ADIDO. REINTEGRACAO
PARA TRATAMENTO DE SAUDE. OMISSAO DESCARACTERIZADA.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. MERITO. PRECEDENTES.

— O acordao recorrido fundamentadamente deu solugdo as
guestdes controvertidas, ndo subsistindo ofensa ao art. 535 do CPC.

— Inviavel o reexame do conjunto fatico-probatério em sede de
recurso especial, a teor do disposto no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

— E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, em
se tratando de militar temporario ou de carreira, 0 ato de licenciamento sera
ilegal quando a debilidade fisica surgir durante o exercicio de atividades
castrenses, fazendo jus, portanto, a reintegracdo aos quadros da corporagao
para tratamento médico-hospitalar, a fim de se recuperar da incapacidade
temporaria.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na

conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, sem destaque.

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro

Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.246.912 - PR (2011/0051936-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:

A Unido interpde agravo regimental da deciséao de fls. 437-442, em gue neguei

seguimento ao recurso especial nos seguintes termos:

"Nao subsiste, na hipotese, a alegada ofensa ao art. 535 do CPC.
Com efeito, o acordao recorrido ndo estd omisso e, fundamentadamente,
imprimiu solucdo as questdes controvertidas, embora de forma desfavoravel a
recorrente, 0 que ndo importa em maltrato as referidas regras processuais.

E cedico que o julgador ndo estéa obrigado a responder a todos os
questionamentos formulados pelas partes, cabendo-lhe, apenas, indicar a
fundamentacdo adequada ao deslinde da controvérsia, observadas as
peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in casu.

De outra parte, verifica-se que o0 apelo encontra-se
deficientemente fundamentado, pelo que incidente na hipétese o enunciado n.
284 da Sumula do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia’. A simples alegacdo de violacdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de
origem, nao é suficiente para fundar recurso especial.

De qualquer sorte, no mérito, o aresto hostilizado esta em
harmonia com a jurisprudéncia deste STJ firmada no sentido de que, em se
tratando de militar temporario ou de carreira, o ato de licenciamento € ilegal, em
razao da debilidade fisica ter sido acometida durante o exercicio de atividades
castrenses, fazendo jus a reintegracédo as fileiras das Forcas Armadas para
tratamento médico-hospitalar, com objetivo de se recuperar a incapacidade
temporaria.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. MILITAR. ANULACAO.
LICENCIAMENTO. INCAPACIDADE TEMPORARIA. ADIDO. REINTEGRACAO
PARA FINS DE TRATAMENTO DE SAUDE. PRECEDENTES.

1. A violagdo do artigo 535 do CPC néao se efetivou no
caso dos autos, uma vez que ndo se vislumbra omisséo,
obscuridade ou contradi¢do no acérdao recorrido capaz de tornar
nula a decisdo impugnada no especial. A Corte de origem
apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se pronunciado
acerca de todas as questdes relevantes. E cedico que, quando o
Tribunal a quo se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

guestdo posta nos autos, ndo cabe falar em ofensa dos
dispositivos legais.

2. Os diversos dispositivos apontados ndo foram
enfrentados pela origem, mesmo apés a oposicao de embargos
de declaracdo, sendo inviavel o seu conhecimento em vista da
atracao prevista na Sumula n. 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que a simples alegacdo de violacdo genérica de
preceitos infraconstitucionais, desprovida de fundamentacao que
demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, nédo é suficiente para
fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula
284/STF

4. A Corte de origem julgou a lide em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte segundo a qual, em se tratando de
militar temporario ou de carreira, 0 ato de licenciamento é ilegal,
em vista da debilidade fisica ter sido acometida durante o
exercicio de atividades castrenses, fazendo jus, contudo, a
reintegragdo aos quadros castrenses para tratamento
médico-hospitalar, a fim de se recuperar da incapacidade
temporaria.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e nesta
parte, ndo provido' (REsp n. 1195405/RS, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe de 5.5.2011).

'ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA
VIOLACAO A DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO. VIA
IMPROPRIA.  MILITAR.  INCAPACIDADE  TEMPORARIA.
LICENCIAMENTO. ANULACAO. LAUDO PERICIAL. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. REINTEGRACAO PARA CONTINUIDADE DE
TRATAMENTO DE SAUDE. POSSIBILIDADE. JUROS DE
MORA NAS CONDENACOES CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
LEI N.°2 11.960/09. INDICES DA CADERNETA DE POUPANCA.
APLICACAO AOS PROCESSOS EM  ANDAMENTO.
DESCABIMENTO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo da
interpretacdo da legislacdo infraconstitucional, ndo se presta a
andlise de possivel afronta a dispositivos da Constituicdo da
Republica.

2. O Tribunal de origem asseverou que a moléstia que
acometeu o militar possui nexo de causalidade com o servico
castrense, gerando o dever de reintegra-lo e, portanto, rever esse
posicionamento esbarra no 6bice da Sumula n.° 07 desta Corte.

3. O militar temporério que, em consequéncia de acidente
de servico ou doenca, torna-se temporariamente incapaz para o
servico da caserna, tem direito a ser reintegrado, para
continuidade do tratamento de saude. Precedentes.
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4. O Superior Tribunal de Justica, realizando a exegese do
art. 1.5-F da Lei n.° 9.494/97, entendeu que este possui natureza
instrumental material, na medida em que origina direitos
patrimoniais para as partes, e, como corolario l6gico dessa
ilacdo, que seus contornos ndo devem incidir nos processos em
andamento, entendimento esse que se aplica, mutatis mutandis,
a alteracao promovida pela Lei n.° 11.960/09.

5. Agravo regimental desprovido' (AgRg no REsp n.
1.071.185/RS, relator Ministra Laurita Vaz, DJe de 4.5.2011).

'ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. MILITAR TEMPORARIO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INCAPACIDADE
TEMPORARIA PARA O SERVICO DAS FORCAS ARMADAS.
REINTEGRACAO PARA TRATAMENTO DE SAUDE.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em omisséo quando o Tribunal de origem
se manifesta fundamentadamente a respeito de todas as
guestdes postas a sua apreciacdo, decidindo, entretanto,
contrariamente aos interesses do recorrente. Ademais, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, o0s
argumentos apresentados pela parte.

2. Os militares temporarios do servico ativo das Forcas
Armadas tém direito a assisténcia médico-hospitalar, na
condicdo de Adido, com o fito de garantir-lhe adequado
tratamento de incapacidade temporéria. Precedentes.

3. Agravo Regimental desprovido' (AgRg no Ag n.
1.218.186/RS, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de
21.3.2011).

No que se refere ao nexo de causalidade entre a moléstia que
acometeu o ora recorrido e o servico militar, concluiu o Tribunal de origem,
litteris:

'‘Examinando os autos, verifico que o autor ingressou como
recruta no Exército em 13/3/95 e foi licenciado em 12/3/01 (fl. 75). Sofreu
acidente em servico em 22/12/2000 (fl. 79), a partir do qual passou a realizar
tratamento médico (fls. 47, verso-49).

Ao ser licenciado, foi incluido como adido (fl. 39), permanecendo
com tal até 20/02/02 quando foi desligado, sendo considerado apto em
inspecao de saude (fl. 44).

Conforme laudo de fls. 14/142, 163/164, 175/176, 178/179 além
de descreve os sintomas, esclarece que:

- a moléstia que acomete o autor decorre de queda no
guartel em 2000;

- h& possibilidade de recuperacao total do joelho, e a falta
de tratamento adequado piora a lesao;

- atualmente é incapaz para o servi¢co no exercito;

- 0 autor ndo esta apto para atividades que exijam esforco
fisico;



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

- ... na data de 14/02/02 o autor ndo estava apto por

gueixas de dor e falseio no joelho direito que permaneceram até a

data da pericia em 19/06/06', ressalto que o autor foi dispensado

6 dias apds essas gueixas.

Ficou comprovada a incapacidade do autor apenas para o servico
militar, e ficou constatando que a doenca que acomete o autor tende a piorar
com esfor¢cos, mas pode ser totalmente tratada, ficando evidente que sua
incapacidade € temporaria, dependente, apenas, de tratamento médico
cirurgico e fisioterapico para sua recuperacao.

A partir dessas constatacdes, é certo que o autor ndo € incapaz,
nao preenchendo, portanto, os requisitos para a reforma. Mas também o é que
manifestou doenca fisica no joelho esquerdo durante o periodo em que servia
na caserna, e que a ele deveria ter sido dispensado tratamento médico até sua
total recuperacao e apoés ela, caso conveniente para a Administragédo Militar ou
a pedido do militar, ser o mesmo licenciado (fls. 283/284)'.

Nesse contexto, a revisdo do julgado implica no reexame de
provas, o que inviavel na via do especial, ante o disposto no enunciado n.° 07 da
Sumula do STJ.

No que tange a verba honoraria, a Primeira Se¢ao do STJ,

guando do julgamento do REsp 1.155.125/MG (em 10.3.2010,

DJe 6.4.2010), firmou orientacdo de que o julgador ndo esta

adstrito aos limites indicados no § 3° do artigo em debate —

minimo de 10% e maximo de 20% —, podendo tomar por base de
calculo o valor dado a causa ou a condenacao, bem como, fixa-lo
em valor determinado.

Ademais, por incidéncia do Obice sumular desta Corte acima
indicado, mostra-se inviavel, no ambito de recurso especial, aferir o quantitativo
em que autor e réu sairam vencidos na demanda, a fim de definir se a
sucumbéncia foi reciproca ou minima, pois implicaria na analise de matéria
fatica. A proposito:

'PROCESSUAL. TRIBUTARIO. VIOLAQAO DO ARTIGO

535 DO CPC. ALEGAGCOES GENERICAS. SUMULA 284/STF.

NULIDADE DAS CDAs. SUMULA 07/STJ. DECOTE DE

EXCESSO DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE. SELIC.

LEGALIDADE. CARATER CONFISCATORIO DE MULTA.

MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA SUPREMA

CORTE. VERIFICACAO DE SUCUMBENCIA, SE MINIMA OU

RECIPROCA, NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE. SUMULA

07/STJ.

[..]
6. Mostra-se inviavel, no ambito de recurso especial, aferir

0 quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda,

bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca,

pois demanda andlise de matéria fatica, procedimento obstado,
nos termos da Sumula 07/STJ: "A pretensao de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.

[...]' (AgRg no AG 1.354.461/PR, Ministro Rel. Castro
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Meira, DJe de 14/2/11).

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 557, caput, do Cdédigo de

Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial” (fls. 437-442).

Sustenta a agravante que a decisdo agravada foi omissa em relagdo ao art.
460, caput e paragrafo Unico, do CPC, apontado como violado sob a afirmativa de que o
acordao contém deciséao condicional.

Reitera a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC, salientando que o recurso
especial permitiu a clara compreensdo da controvérsia, ndo sendo aplicavel o enunciado n.
284 da Sumula do STF. Aduz que o Tribunal a quo nédo enfrentou as questfes suscitadas nos
aclaratérios, especialmente no que diz respeito as seguintes questdes: (1) violacdo do art.
460, caput paragrafo unico, do CPC; (2) regularidade do licenciamento; (3) discricionariedade
da administragdo para o0 reengajamento; (4) auséncia de incapacidade a ensejar a
reforma/reintegracao do militar.

Afirma que nado ha necessidade de reexame de provas para a analise do meérito
recursal jA que o militar foi considerado apto quando da exclusédo e o proprio Tribunal de
origem reconheceu a capacidade do autor, bem como o n&o preenchimento dos requisitos
para reforma.

Sustenta que os honorarios advocaticios foram fixados em valor exorbitante
(10% sobre o valor da condenacéo), diante da singeleza da demanda, além da natureza da
parte ré, o que torna necessaria a reforma do julgado nesse ponto.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.246.912 - PR (2011/0051936-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  MILITAR.
LICENCIAMENTO. INCAPACIDADE TEMPORARIA. ADIDO. REINTEGRACAO
PARA TRATAMENTO DE SAUDE. OMISSAO DESCARACTERIZADA.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. MERITO. PRECEDENTES.

— O aco6rdao recorrido fundamentadamente deu solugdo as
questdes controvertidas, ndo subsistindo ofensa ao art. 535 do CPC.

— Inviavel o reexame do conjunto fatico-probatério em sede de
recurso especial, a teor do disposto no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

— E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, em
se tratando de militar temporario ou de carreira, 0 ato de licenciamento sera
legal quando a debilidade fisica surgir durante o exercicio de atividades
castrenses, fazendo jus, portanto, a reintegracdo aos quadros da corporagao
para tratamento médico-hospitalar, a fim de se recuperar da incapacidade
temporaria.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

Atese recursal ndo merece guarida, pois nao traz nenhum argumento novo que
justifique a inversao do decisum.

Consoante destaquei na decisdo agravada, ndo subsiste a alegada ofensa ao
art. 535 do CPC. Com efeito, o acordao recorrido ndo foi omisso e, fundamentadamente, deu
solucdo as questdes controvertidas, embora de forma desfavoravel aos interesses da
agravante, o que ndo importa em violacéao da referida regra processual.

E cedico que o julgador ndo estd obrigado a responder a todos os
guestionamentos formulados pelas partes, cabendo-lhe apenas indicar a fundamentacao
adequada ao deslinde da controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto,
como ocorreu na hipotese.

Quanto ao art. 460, paragrafo unico, do CPC, ndo ha lacuna na decisdo ora
impugnada, que considerou o apelo, no ponto, deficientemente fundamentado, pois nao

demonstrada de que forma se dera a alegada violagao.
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Registro, ademais, que nao houve decisdo condicional, como insiste a
agravante. O Tribunal de origem entendeu por reintegrar o0 autor ao Exército como adido para
receber tratamento médico até a sua recuperagdo, ou posterior consideracdo de
incapacidade, o que ensejaria futura reforma. Como se pode observar, o acorddo recorrido
apenas fez a ressalva de que, caso o tratamento médico ndo promovesse a recuperacdo do
militar, deveria haver a reforma. Nao, ocorreu, portanto, a mencionada violacdo do art. 460,
caput e paragrafo unico, do CPC, muito menos a alegada omisséo nesse ponto.

No mérito, reafirmo que o aresto hostilizado esta em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ, segundo a qual, em se tratando de militar temporario ou de carreira, 0
ato de licenciamento sera considerado ilegal se a debilidade fisica surgir durante o exercicio
de atividades castrenses, fazendo jus a reintegracdo as fileiras das Forcas Armadas para
tratamento médico-hospitalar, com o objetivo de se recuperar da incapacidade temporaria.

A propoésito, precedentes nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
FUNDAMENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. MILITAR. ANULAC}AO.
LICENCIAMENTO. INCAPACIDADE TEMPORARIA. ADIDO. REINTEGRACAO
PARA FINS DE TRATAMENTO DE SAUDE. PRECEDENTES.

1. A violacdo do artigo 535 do CPC néo se efetivou no caso dos
autos, uma vez que nao se vislumbra omissao, obscuridade ou contradicdo no
acorddo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial. A
Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se
pronunciado acerca de todas as questdes relevantes. E cedigo que, quando o
Tribunal a quo se pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questao posta
nos autos, ndo cabe falar em ofensa dos dispositivos legais.

2. Os diversos dispositivos apontados nao foram enfrentados pela
origem, mesmo apos a oposicao de embargos de declaracéo, sendo inviavel o
seu conhecimento em vista da atra¢éo prevista na Sumula n. 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
gue a simples alegacao de violagcdo genérica de preceitos infraconstitucionais,
desprovida de fundamentacéo que demonstre de que maneira houve a negativa
de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente
para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF

4. A Corte de origem julgou a lide em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte segundo a qual, em se tratando de militar temporario
ou de carreira, 0 ato de licenciamento € ilegal, em vista da debilidade fisica ter
sido acometida durante o exercicio de atividades castrenses, fazendo jus,
contudo, a reintegracdo aos quadros castrenses para tratamento
meédico-hospitalar, a fim de se recuperar da incapacidade temporaria.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e nesta parte, ndo
provido" (REsp 1.195.405/RS, Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de
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5.5.2011).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLACAO
A DISPOSITIVOS DA CONSTITUIQAO. VIA IMPROPRIA. MILITAR.
INCAPACIDADE TEMPORARIA. LICENCIAMENTO. ANULACAO. LAUDO
PERICIAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. REINTEGRACAO PARA CONTINUIDADE DE
TRATAMENTO DE SAUDE. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA NAS
CONDENACOES CONTRA A FAZENDA PUBLICA. LEI N.° 11.960/09. INDICES
DA CADERNETA DE POUPANCA. APLICAQAO AOS PROCESSOS EM
ANDAMENTO. DESCABIMENTO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo da
legislacéo infraconstitucional, ndo se presta a analise de possivel afronta a
dispositivos da Constituicdo da Republica.

2. O Tribunal de origem asseverou que a moléstia que acometeu
o militar possui nexo de causalidade com o servigo castrense, gerando o dever
de reintegra-lo e, portanto, rever esse posicionamento esbarra no 6bice da
Sumula n.° 07 desta Corte.

3. O militar temporario que, em consequéncia de acidente de
servico ou doencga, torna-se temporariamente incapaz para 0 servico da
caserna, tem direito a ser reintegrado, para continuidade do tratamento de
saude. Precedentes.

4. O Superior Tribunal de Justica, realizando a exegese do art.
1°-F da Lei n.° 9.494/97, entendeu que este possui natureza instrumental
material, na medida em que origina direitos patrimoniais para as partes, e,
como corolario logico dessa ilagcdo, que seus contornos ndo devem incidir nos
processos em andamento, entendimento esse que se aplica, mutatis mutandis,
a alteracdo promovida pela Lei n.° 11.960/09.

5. Agravo regimental desprovido” (AgRg no REsp 1.071.185/RS,
Ministra Laurita Vaz, DJe de 4.5.2011).

No que se refere a incidéncia do verbete n. 7 da Sumula do STJ, tenho por

inafastavel o referido dbice. O Tribunal a quo expressamente consignou:

"Examinando os autos, verifico que o0 autor ingressou como
recruta no Exército em 13/3/95 e foi licenciado em 12/3/01 (fl. 75). Sofreu
acidente em servico em 22/12/2000 (fl. 79), a partir do qual passou a realizar
tratamento médico (fls. 47, verso-49).

Ao ser licenciado, foi incluido como adido (fl. 39), permanecendo
como tal até 20/02/02 quando foi desligado, sendo considerado apto em
inspecao de saude (fl. 44).

Conforme laudo de fls. 14/142, 163/164, 175/176, 178/179 além
de descrever os sintomas, esclarece que:

- a moléstia que acomete o autor decorre de queda no quartel em
2000;

- h& possibilidade de recuperacdo total do joelho, e a falta de
tratamento adequado piora a lesao;
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- atualmente é incapaz para 0 servigo no Exercito;

- 0 autor ndo esta apto para atividades que exijam esforco fisico;

- '... na data de 14/02/02 o autor ndo estava apto por queixas de
dor e falseio no joelho direito que permaneceram até a data da pericia em
19/06/06', ressalto que o autor foi dispensado 6 dias apds essas queixas” (fls.
283-284).

Nesse contexto, esta claro que a revisédo do julgado implica o reexame de
provas, o que é incabivel na via eleita.

No que tange a verba honoréria, registro que ndo ha impedimento legal ao
arbitramento do quantum em percentual sobre o valor da condenacéo, utilizando-se os
parametros do art. 20 do CPC. A propésito, 0 Resp n. 1.155.125-MG, relatado pelo eminente
Ministro Castro Meira, DJe de 6.4.2010.

Ademais, a revisado dos referidos parametros do 8§ 3° do art. 20 é tarefa inviavel
no ambito de recurso especial, por encerrar verdadeira incursao no campo fético.

Observo, por fim, que a agravante nao demonstrou ter havido despropor¢éo ou
falta de razoabilidade na fixacdo dos honorarios advocaticios, insistindo apenas na assertiva
de exorbitancia do valor, este nem sequer conhecido.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigtros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.



