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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 175.009 - SP (2010/0100363-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA
ADVOGADO : FABIANO LOURENCO DA SILVA

IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. FURTO DE OBRAS
DE ARTE DO MUSEU DE SAO PAULO - MASP MEDIANTE
ARROMBAMENTO E DURANTE A MADRUGADA, E QUADRILHA OU
BANDO (ART. 155, § 4 INCISOS | E IV, C.C. O ART. 14, INCISO I, E DE
FORMA CONSUMADA ART. 14, INCISO II, ART. 288, CAPUT, TODOS
DO CODIGO PENAL). EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA
CULPA. FEITO NA FASE DO ART. 403 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 52 DESTA CORTE. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA: REITERA(;AO
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Encontrando-se o0 feito na fase de apresentacdo de memorias,
inclusve tendo o Minigtério Piblico ja apresentado manifestacdo find, incide a
espécie o comando do enunciado n.° 52 da Simula deste Tribuna Superior.

2. A prisdo preventiva do Paciente esta satisfatoriamente motivada, com
a indicacdo de elementos concretos, na garantia da ordem publica, em razéo da
reiteracdo delitiva. Precedentes.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 04 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 175.009 - SP (2010/0100363-6)

IMPETRANTE : FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA

ADVOGADO : FABIANO LOURENCO DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE : FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA, contra acorddo do
Tribund Regiond Federa da 3.2 Regiéo.

Narra o Impetrante/Paciente que foi denunciado como incurso nos art. 155, § 4.9,
incisos | e 1V, e 288, ambos do Codigo Penal, porque "[...] segundo diz a denuncia teria o
paciente na data de 18/12/2007, na forma tentada (Artigo 14, inciso IlI, do CP), na
companhia de terceiras pessoas tentado subtrair as obras de arte do Museu de Sdo Paulo
— MASP, e, posteriormente, na forma consumada furtado as obras de arte no dia de
20/12/2007, tendo sido denunciado também pelo delito de formacgdo de quadrilha (Artigo
288 do CP) [...]." (fl. 02)

Nas presentes razoes, alega, em suma, a existénciade "[...] flagrante excesso de
prazo na formacdo da culpa além da auséncia de fundamento para decretacdo da
custodia cautelar do paciente vez que declarada a nulidade da sentenca proferida pelo
Juizo Estadual que condenou o paciente a pena de oito anos e um més de recluséo, e
agora, se inicia nova acdo penal em desfavor do paciente, sendo, inadmissivel que
permaneca sob segregacao cautelar durante duas agdes penais sob pena de afrontar o
sagrado principio constitucional da razoavel duracéo do processo." (fl. 04)

ApoGs a liminar ter sdo indeferida (fls. 101/102), as informagdes foram prestadas
as fls. 101/129, com a juntada de pecas processuals pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 148/150, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 175.009 - SP (2010/0100363-6)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. FURTO DE OBRAS
DE ARTE DO MUSEU DE SAO PAULO - MASP MEDIANTE
ARROMBAMENTO E DURANTE A MADRUGADA, E QUADRILHA OU
BANDO (ART. 155, 8 4° INCISOS | E 1V, C.C. O ART. 14, INCISO II, EDE
FORMA CONSUMADA ART. 14, INCISO II, ART. 288, CAPUT, TODOS
DO CODIGO PENAL). EXCESSO DE PRAZO PARA FORMA(;AO DA
CULPA. FEITO NA FASE DO ART. 403 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 52 DESTA CORTE. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA: REITERACAO
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Encontrando-se 0 feito na fase de apresentacdo de memorias,
inclusve tendo o Minigtério Plblico ja apresentado manifestacdo find, incide a
espécie 0 comando do enunciado n.° 52 da Simula deste Tribuna Superior.

2. A prisdo preventiva do Paciente esta satisfatoriamente motivada, com
a indicacdo de elementos concretos, na garantia da ordem publica, em razéo da
reiteracdo delitiva. Precedentes.

3. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, no tocante a alegacdo de excesso de prazo, verifico que, conforme se
congtata das informagdes prestadas pelo juizo processante (fl. 103), o feito se encontra na fase
de apresentacdo de memorias, tendo inclusve o Minigério Plblico apresentado manifestacdo
find, nos termos do art. 403 do Codigo de Processo Penal, incidindo, & espécie, portanto, o
comando do enunciado n.° 52 da Simula deste Tribund Superior de Justica.

A propdgto:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO
NA FORMAC;AO DA CULPA. INEXISTENCIA. COMPLEXIDADE DA
CAUSA. FEITO NA FASE DO ART. 402 DO CPP. INSTRUQAO
CRIMINAL ENCERRADA. SUMULA 52 DO STJ. PRECEDENTES.

1. Segundo pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial, a
configuracdo de excesso de prazo na instrucdo ndo decorre de soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser aferida segundo critérios de
razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do caso. Assm, a
complexidade do feito, o grande nimero de acusados, a necessidade de
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expedicao de precatorias pode justificar uma maior delonga processual.

2. No caso, a delonga na instrucéo se deve a complexidade do feito,
pautado pela pluralidade de agentes, multiplicidade de crimes a serem
apurados e pela apreensdo de grande quantidade de entorpecentes — 8
(oito) quilos de cocaina —, apta a evidenciar a periculosidade social dos
envolvidos.

3. Tais fatores, aliados a necessidade de expedicdo de cartas
precatérias, a conclusdo da instrucdo processual e a proximidade da
sentenca atraem a incidéncia da SUmula 52/STJ e afastam a propalada
coacao ilegal.

4. Ordem denegada." (HC 145.042/MS, 6.2 Turma, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe de 14/06/2010; sem grifos no origind.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO TENTADO
MAJORADO E RESSTENCIA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. SUMULA
52/STJ.

Encerrada a instrucdo criminal e encontrando-se o feito na fase de
diligéncias, atual art. 402 do CPP, fica superado o0 pretenso
constrangimento ilegal por excesso de prazo (PrecedentesSimula n°
52-STJ).

Ordem denegada." (HC 128.060/SP, 52 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 17/08/2009; sem grifo no origind.)

Ademais, somente se cogita da existéncia de constrangimento ilega, quando o
excesso de prazo for motivado por injustificada demora do juizo, 0 que n&o ocorreu na presente
hipbtese, em se considerando as peculiaridades do caso, que envolve varios acusados, tendo
ocorrido, ainda, o viés de julgamento de Conflito de Competéncia com decretacéo de nulidade da
Acdo Pena por incompeténcia do juizo estadual .

De outra banda, quanto a suposta auséncia dos requisitos autorizadores da

custodia cautelar, por importante, transcrevo a fundamentagdo do juizo processante, in verbis:

"[..]
b) No que toca a FRANCISCO LAERTON LOPES DE LIMA e

ROBSON DE JESUS JORDAO, o pedido também merece acol himento.

Explico. Ambos possuem extensa ficha criminal, contando, inclusive,
com condenacdes por prética de roubo, transitadas em julgado (fls. 13/14
do apenso Il do anexo | - Francisco e fls. 8, 16 do apenso Il do anexo I).
Assim, de modo a garantir a ordem publica, diante da evidente materialidade
do delito e da possibilidade de reiteracdo da conduta criminosa, a
segregacdo cautelar dos réus FRANCISCO e ROBSON é medida que se
impoe.

[..]." (fl. 3D)
Por sua vez, confirmando os motivos que ensgjaram a priséo preventiva do ora

Paciente, o Tribuna Regiond Federal da 3.2 Regido assm fundamento, in verbis:
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"[...]

Por outro enfoque, cumpre observar que a medida constritiva foi
determinada com base em justificativa iddnea e suficiente & manutencéo da
segregacao provisoria, a partir da adequacéo dos fatos concretos a norma
abstrata prevista no artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

Com efeito, observo que o MM. Juizo a quo considerou necessaria a
manutencdo da custddia cautelar com fundamento na garantia da ordem
publica, tendo em vista que 0 paciente possui VArios registros criminais -
condenacdes transitadas em julgado - por crimes contra o patrimoénio.

Assim, a perseveratio in crimine revelada pela conduta do paciente -
que pode ser verificada de elementos concretos contidos na agdo originaria
- desqualifica por completo a alegacao de que hé indicios de que o paciente
possa voltar a delinquir, caso revogada a medida constritiva.

Ora, ao que parece 0 paciente fez da prética de crimes 0 seu meio
de vida, tratando-se de deinquiente habitual j& que mesmo apds ter sido
condenado criminalmente em outros processos, optou por mais uma vez
afrontar a sociedade e a autoridade do Poder Judiciario ao envolver-se na
pratica de crime bastante peculiar - furto de obras de arte expostas no
Museu de Arte de S50 Paulo - MASP.

[..]." (fls. 72/72)

Como se V€, a manutencdo da custddia cautelar, ap contrério do aegado peo
Impetrante, encontra-se suficientemente fundamentada, em face das circunsténcias do caso que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da medida para a garantia
da ordem publica

Ressalte-se que, pdo que se infere dos autos, ha fortes indicativos de que a
atividade delituosa era reiterada, 0 que demonstra com clareza a perniciosdade da agdo ao meio
socid.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE. FUGA. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO NA PRATICA DELITIVA. NECESSDADE DE
RESGUARDAR ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

1. Por forca do principio constitucional da presuncéo de inocéncia,
as prisdes de natureza cautelar — assm entendidas as que antecedem o
transito em julgado da decisdo condenatéria — sdo medidas de indole
excepcional, as quais somente podem ser decretadas (ou mantidas) caso
venham acompanhadas de efetiva fundamentacao.

2. No caso, temse que foi concretamente justificada a necessidade
de manutencdo da segregacdo cautelar. Isso porque apontaram as
instancias ordinarias o fato de o paciente responder a outras acdes penais
por fatos analogos, contando, inclusive, com condenacdes ja transitadas em
julgado — as quais, inclusive, serviram para exasperar a reprimenda a titulo
de reincidéncia.
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3. Assm, a reiteracdo na pratica delitiva € tida como razdo iddnea
a manutencdo da custédia cautelar, como meio a resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada.” (HC 113470/MS, 6.2 Turma, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe de 22/03/2010.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E QUADRILHA ARMADA. PRISAO
EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DE CONDUTAS DELITUOSAS STUACAO DE
FLAGRANCIA CARACTERIZADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, a indicar a necessidade de sua segregacéo para a garantia da
ordem publica, em se considerando, sobretudo, a existéncia de indicativos
nos autos no sentido de que a atividade delituosa era reiterada,
evidenciando a perniciosidade da acdo ao meio social. Precedentes.

2. Condic¢bes pessoais favoraveis do agente ndo tém o condao de
impedir a sua custodia cautelar, se esta encontra respaldo em outros
elementos dos autos.

3. O auto de prisdo em flagrante relata precisamente os fatos, de
modo a demonstrar a configuracéo da situacéo descrita no art. 302, inciso
[11, do Cédigo de Processo Penal, que trata do flagrante improprio. E, como
€ cedico, descabe reconhecer em juizo de cognicdo sumaria, Unico
permitido na via eleita, que ndo houve a situacao flagrancial descrita.

4. Recurso desprovido." (RHC 26.824/GO, 52 Turma, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 08/03/2010.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0100363-6

NUmeros Origem: 200861810011426  30437120104030000
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : FRANCISCO LAERTON LOPESDE LIMA
ADVOGADO : FABIANO LOURENCO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . FRANCISCO LAERTON LOPESDE LIMA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

HC 175.009 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/08/2011

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



