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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.191 - RS (2008/0192541-5)

RELATOR - MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA

AGRAVANTE . CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : DANIELA KRAIDE FISCHER E OUTRO(S)

AGRAVADO : MTUMELERO E COMPANHIA LTDA

ADVOGADO . RUBIO EDUARDO GEISSMANN

INTERES. . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

) AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. PROPORCAQO. LIQUIDACAO DE SENTENCA.

— Nao sendo possivel verificar, no ambito do recurso especial, a
proporcdo do decaimento das partes, ndo ha Obice a determinagdo de
apuracao em liquidacéo de sentenca.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, sem destaque.
Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro
Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.191 - RS (2008/0192541-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Centrais Elétricas Brasileiras S.A. — ELETROBRAS interpde agravo contra
deciséo proferida pela eminente Ministra Eliana Calmon que deu parcial provimento ao seu

recurso especial nos seguintes termos:

"TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL —
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA — CORRECAO
MONETARIA — EXPURGOS INFLACIONARIOS — JUROS REMUNERATORIOS
— RESP'S 1.003.955/RS E 1.028.592/RS JULGADOS SOB O RITO DO ART.
543-C DO CPC — INTERESSE DE AGIR DOS CONTRIBUINTES — CREDITOS
VERTIDOS ENTRE 1987 E 1993 — APLICACAO DO ART. 462 DO CPC —
HONORARIOS  ADVOCATICIOS -  SUCUMBENCIA  RECIPROCA
CONFIGURADA — TAXA SELIC.

Trata-se de recursos especiais, fundados nas alineas 'a' e 'c' do
permissivo constitucional, contra acordéo assim ementado (fl. 821, e-STJ):

TRIBUTARIO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA - CORREGAO MONETARIA - JUROS - PRESCRICAO .

1. Os créditos oriundos do empréstimo compulsério sobre
energia elétrica, instituido pela Lei n°® 4.156/62, devem sofrer correcéo
monetéria integral, desde cada recolhimento do tributo, com o respectivo reflexo
NoS juros.

2. Com a conversdo em acdes dos créditos decorrentes do
empréstimo compulsério sobre energia elétrica, decidida nas 722, 822 e 1432
Assembléias Gerais Extraordinarias, ocorridas, respectivamente, em
20.04.1988, 26.05.1990 e 30.06.2005, nasceu o0 direito de postular as
respectivas diferencas de correcdo monetaria, passando a correr 0 prazo
prescricional.

3. Caso em que, nos termos do Decreto-Lei 644/69, que
acrescentou 0 8 11° ao artigo 4° da Lei n° 4.156/62, e do artigo 2° do
Decreto-Lei 4.597/72 (que determinou a aplicacdo do Decreto 20.910/32), o
prazo prescricional para postular a correcdo monetaria e os juros é de 5 (cinco)
anos.

A empresa contribuinte, além de apontar divergéncia
jurisprudencial, defende violacdo do art. 170, I, do CC/1916 e do art. 2° do
Decreto-Lei 1.512/1976, pleiteando o afastamento da prescricdo no caso em
apreco.

A Eletrobras sustenta ofensa aos arts. 2°, 3° e 4° do Decreto-Lei
1512/1976, ao art. 3° da Lei 4.357/1964 e ao art. 49 do Decreto-Lei
68.419/1971.

Com contrarrazdes, subiram os autos por for¢ca de juizo positivo
de admissibilidade.

E o relatrio.
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DECIDO:

No mérito, a Primeira Sec¢do, por ocasido do julgamento dos
Recursos Especiais 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, submetidos ao regime do
art. 543-C do CPC, pacificou a discussdo envolvendo a correcdo monetéria
sobre os valores de empréstimo compulsério de energia elétrica, consoante
ementa seguinte:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA -
RECURSO ESPECIAL: JUiZO DE ADMISSIBILIDADE -
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS
CURIAE — PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO -
CORREGCAO MONETARIA — JUROS REMUNERATORIOS -
JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes
do empréstimo compulsério, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por possuirem interesse subjetivo no
resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

Il. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE: Nio se conhece de
recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)
interposto antes de esgotada a instancia ordinaria (Sumula
207/STJ); c) para reconhecimento de ofensa a dispositivo
constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do
prequestionamento (Sumula 282/STJ).

l. JUizO DE MERITO DOS RECURSOS 1.
EMPRESTIMO  COMPULSORIO DA  ELETROBRAS:
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL
DA ACAQ: 1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em acdes pelo
valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposicao legal (art. 4° da lei 7.181/83) e por configurar-se
critério mais objetivo, 0 qual depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa.
Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida
pela CVM.

1.2 Sistematica de conversédo do crédito em ac¢des, como
previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos
credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 2.1
Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos
com correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo
para a supressao da atualizacdo no periodo decorrido entre a
data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve
obedecer a regra do art. 7°, 8§ 1°, da Lei 4.357/64 e, a patrtir dai, o
critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, 0S expurgos
inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o
gue ndo importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.
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2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo
monetaria em relacdo ao periodo compreendido entre 31/12 do
ano anterior a conversdo e a data da assembléia de
homologacéao.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS
REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizacdo monetaria
sobre juros remuneratérios em razdo da ilegalidade do
pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de atualizacao
entre a data da constituicao do crédito em 31/12 do ano anterior e
o efetivo pagamento, observada a prescricdo quinqienal.
Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de
pedido da parte autora. Acérddo reformado no ponto em que
determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legal (art. 2°,
caput e 8 2°, do Decreto-Lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei
7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA
DA CORRECAO MONETARIA: S&o devidos juros remuneratorios
de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-Lei 1.512/76) sobre a diferenca
de correcdo monetaria (incluindo-se os expurgos inflacionarios)
incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até
31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria (acbes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual
ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-Lei
1.512/76.

5. PRESCRICAO: 5.1 E de cinco anos o prazo
prescricional para cobranca de diferencas de correcdo monetaria
e juros remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da
prescricdo surge com 0 nascimento da pretenséo (actio nata),
assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo.
Conta-se, pois, 0 prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito.
Assim: a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcéo
monetaria sobre os juros remuneratérios de que trata o art. 2° do
Decreto-Lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor
ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no
momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da
respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas
contas de energia elétrica;

b) quanto a pretensdo de correcdo monetaria incidente
sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratérios dela
decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente
ocorreu ho momento da restituicdo do empréstimo em valor 'a
menor'.
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Considerando que essa restituicdo se deu em forma de
conversdo dos créditos em acdes da companhia, a prescricao
teve inicio na data em que a Assembléia-Geral Extraordinaria
homologou a conversédo a saber: a) 20/04/1988 — com a 722
AGE - 12 converséo; b) 26/04/1990 — com a 822 AGE — 22
conversao; e ¢) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 32 conversao.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA: 6.1 CORRECAO
MONETARIA: Os valores objeto da condenacdo judicial ficam
sujeitos a correcao monetéria, a contar da data em que deveriam
ter sido pagos: a) quanto a condenacéo referente as diferencas
de correcdo monetaria paga a menor sobre empréstimo
compulsério, e os juros remuneratérios dela decorrentes (itens 2
e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da
correspondente assembléia-geral de homologacédo da conversao
em acoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4
supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho
do ano em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Calculos da Justica
Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o cébmputo dos
seguintes expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices
oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87),
42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (margo/90),
44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (margo/91).
Manutencdo do aco6rddo a mingua de recurso da parte
interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados
em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, correcdo monetaria e juros moratorios a partir da
citacdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em
vigor o novo Cédigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos
a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, 0
indice a que se refere o dispositivo € a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que
a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizacdo monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha
cumulacdo desse indice com juros de mora. Nao aplicacdo de
juros moratérios na hipétese dos autos, em atencao ao principio
da non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO: Nas ac¢bGes em torno do empréstimo
compulsério da Eletrobras de que trata o DL 1.512/76, fica
reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se que o0
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prazo situa-se em torno de trés questbes, basicamente: a)
diferenca de correcdo monetaria sobre o principal e os juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre 0s juros remuneratorios
(item 3);

c) sobre o valor assim apurado, incidem 0s encargos
proprios dos débitos judiciais (correcdo monetaria desde a data
do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da
citacéo - item 6.3).

9. CONCLUSAO Recursos especiais da Fazenda
Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS
conhecido em parte e parcialmente provido.

Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido.
Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas néo
provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009)
Passo a adequacdo do mencionado julgado aos recursos em

apreco.

1. Prescricao

Quanto a prescricdo, firmou-se o entendimento de que 'o termo
inicial da prescricdo surge com o nascimento da pretensao (actio nata), assim
considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo
prescricional a partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu
conhecimento pelo titular do direito. (...) quanto a pretensdo de correcéo
monetaria incidente sobre o principal (item 3), e dos juros remuneratorios
dela decorrentes (item 5), a lesdo ao direito do consumidor somente
ocorreu no momento da restituicio do empréstimo em valor 'a menor'.
Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversao dos créditos
em acdes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
Assembléia-Geral Extraordinaria homologou a conversdo a saber. a)
20/04/1988 — com a 722 AGE — 12 converséao; b) 26/04/1990 — com a 822 AGE
— 22 converséo; e ¢) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 32 converséao.'

Ademais, foi rechacada a tese de que se aplica o prazo
decadencial previsto no art. 168, incisos |l e Il, do CTN.

In casu, considerando que a ac¢do originaria foi ajuizada em
22.3.2005 (fl. 3, e-STJ), estao atingidos pela prescricdo os valores referentes as
duas primeiras Assembléias, que homologou a converséo dos titulos em acdes
da Eletrobras, nos moldes do acordao recorrido.

Ressalto que apesar de n&o constar expressamente do
voto-condutor do julgamento dos recursos representativos da controvérsia, 0s
valores referentes a 1432 Assembléia Geral Extraordinaria da Eletrobras séo
levados em consideracéo por forca do disposto no art. 462 do CPC, in verbis:

Art. 462. Se, depois da propositura da acao, algum fato
constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide,
cabera ao juiz toméa-lo em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte,
no momento de proferir a sentenca.

Esse esclarecimento ficou consignado por ocasiao do julgamento
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dos embargos de declaracdo opostos no REsp 1.003.955/RS, submetido a
Primeira Sec¢éo, nos moldes do art. 543-C do CPC.

Dessa forma, afasta-se a extingdo do feito com base no art. 267,
VI, do CPC.

2. Correcdo monetaria

No que se refere & atualizagdo, o acordao recorrido harmoniza-se
parcialmente com o entendimento firmado nesta Corte, ao concluir que o
empréstimo compulsorio incidente sobre o consumo de energia elétrica,
instituido pela Lei 4.156/1962, deve ser restituido com correcdo monetéaria
plena.

Quanto aos critérios de corre¢cdo monetaria aplicados, afirmo que
a interpretagcdo extensiva da norma infraconstitucional em nada se identifica
com sua inconstitucionalidade, razdo pela qual descabe falar em aplicacao da
Sumula 10 do STF ou ofensa ao art. 97 da CF.

Ressalva-se a ilegitimidade da pretensdo de se corrigir
monetariamente os valores entre o periodo compreendido entre 31.12 e a data
da AGE que determinou a conversdo, pois, conforme consignou-se no
julgamento do recurso representativo de controvérsia, durante esse periodo ndo
se aplicava as normas pertinentes a correcdo monetaria dos créditos
escriturais, consoante trecho do voto-condutor do REsp 1.003.955/RS:

Entendo que, a partir do dia 31/12 do ano anterior a
assembléia de conversao, houve alteracdo da natureza juridica
do direito do consumidor, transmudando-se o0s créditos em
participacdo acionéaria, de forma que as acbes preferenciais
passaram a ser reguladas pelas regras de mercado (cotagcdo em
bolsa), ndo mais incidindo as normas pertinentes a correcéo
monetaria dos créditos escriturais, como previsto na legislacédo
até agora mencionada.

Ademais, segundo o Tribunal de origem, é correta a
utilizacdo dos créditos do compulsorio atualizados até 31/12 do
ano anterior ao da conversao porque, em tal data, também foi
atualizado o valor patrimonial das acdes da ELETROBRAS,
estando, assim, ambos os valores equilibrados e aptos a serem
comparados a fim de se obter o numero de acbes
correspondentes.

(...)

Portanto, ilegitima a pretenséo de corrigir monetariamente
os valores de 31/12 até a data da AGE que determinou a
conversao.

Advirto, entretanto, que sobre a diferenca a ser paga em
dinheiro do saldo ndo convertido em ndmero inteiro de acdo néao
houve alteracéo da natureza juridica do crédito. (grifei).

Com isso, afasta-se a correcdo monetaria durante o periodo
compreendido entre 31/12 e a data da AGE que determinou a converséo,
ressalvada a diferenca a ser paga em dinheiro do saldo néo convertido, sobre a
gual incide a correcdo monetéria. Por consequéncia légica, também fica fora da
correcdo monetaria o periodo posterior a AGE de conversado dos créditos em
acoes.
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3. Juros remuneratérios

Sobre a diferenca de correcdo monetaria (incluindo-se os
expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano) devem incidir juros remuneratorios
legais de 6% ao ano, devendo essa diferenca ser restituida a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria (acbes preferenciais
nominativas), a critério da Eletrobras, tal qual foi feito com o principal, nos
termos do Decreto-lei 1.512/1976.

4. Taxa SELIC

Quanto ao periodo de incidéncia da Taxa Selic, esta é cabivel a
partir da vigéncia do Novo Caédigo Civil, conforme entendimento firmado:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO — EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1512/76 E LEGISLACAO CORRELATA -
RECURSO ESPECIAL: JUiZO DE ADMISSIBILIDADE -
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS
CURIAE — PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO -
CORRECAO MONETARIA — JUROS REMUNERATORIOS —
JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC.

(...)

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados
em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, correcdo monetaria e juros moratorios a partir da
citacdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em
vigor o novo Cédigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa
gue estiver em vigor para a mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o
dispositivo é ataxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que
a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizacdo monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha
cumulacdo desse indice com juros de mora. Nao aplicacdo de
juros moratérios na hipétese dos autos, em atencéo ao principio
da non reformatio in pejus.

(--)

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009,
grifei)

5. Honorarios advocaticios

No tocante aos honorarios advocaticios, reconheco a ocorréncia
de sucumbéncia reciproca, em propor¢cdo a ser apurada posteriormente, por
ocasido da liguidagao da sentenca.

Nesse sentido, cito precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACL&O EM RECURSO
ESPECIAL. PRESENCA DE OMISSAO. EMBARGOS DE
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DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

(...)

2. Fixacdo da sucumbéncia reciproca com a
compensacdo dos honorarios a ser efetuada no juizo da
execucdo, quando da liquidacdo, onde sera verificado, em
relacdo ao montante total pleiteado, qual a proporcdo em que
cada parte restou vencedora e vencida.

3. Embargos de declaragdo acolhidos sem efeitos
infringentes.

(EDcl no REsp 1112745/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
10/02/2010, DJe 01/03/2010)

TRIBUTARIO - EMPRESTIMO COMPULSORIO -
ENERGIA ELETRICA — CORRECAO MONETARIA PLENA COM
REFLEXO NOS JUROS, A CONTAR DE CADA
RECOLHIMENTO - PRECEDENTE NO RECURSO
REPETITIVO 1.028.592/RS, JULGADO EM 12.8.2009 — VERBA
HONORARIA — SUCUMBENCIA RECIPROCA.

(...)

2. Nos termos da Sumula 306/STJ, 'os honoréarios
advocaticios devem ser compensados quando houver
sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autbnomo do
advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
propria parte'.

3. Referido enunciado reflete a orientacdo invocada nos
precedentes que lhe deram ensejo, no sentido de que, uma vez
reconhecida a sucumbéncia reciproca, ambas as partes devem
responder pelos honorarios de advogado na proporcdo da
sucumbéncia de cada qual.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 678.106/SC, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe
18/02/2010)

AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. SUCUMBENCIA
PROPORCIONAL. FIXACAO NA FASE DE LIQUIDACAO.
AGRAVO IMPROVIDO.

- Cabe ao juiz da liquidacdo fixar a proporcdo da
sucumbéncia entre as partes.

- Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 385817/DF, Rel. Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/10/2002, DJ 25/11/2002 p. 199)

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - FGTS -
SUCUMBENCIA.
1. Decisdo que determinou a exclusdo de indices de
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correcdo monetaria considerados indevidos por esta Corte e pelo

Supremo Tribunal Federal, observados os limites do pedido,

fixando honorarios em 10% (dez por cento) do valor a ser

apurado em liquidacdo de sentenca, a serem distribuidos e

compensados reciproca e proporcionalmente entre as partes.

2. Adocdo de comandos genéricos na fase de
conhecimento que ndo acarreta prejuizo para as partes, uma vez
gue a particularizacdo de cada caso se dara na fase de
execucdao, sistemética utilizada tendo em vista as peculiaridades
das acdes que discutem a correcdo monetaria dos saldos do
FGTS.

3. Verba honoraria pertencente a cada parte na medida de
seu sucesso na demanda.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 379995/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2001, DJ 08/10/2001 p.
208)

Entretanto, ressalto que n&do cabe a este Tribunal Superior, em
recurso especial, estabelecer o quantum devido a cada uma das partes, pois
refoge aos estreitos limites da presente via, pois demanda uma andlise tipica da
fase de liquidacdo da sentenca, em que se verifica efetivamente qual parte mais
sofreu os efeitos da sucumbéncia.

CONCLUSAO

Diante do exposto, com base no art. 557, caput e § 1°-A, do CPC,
nego seguimento ao recurso especial da empresa contribuinte e dou parcial
provimento ao recurso da Eletrobras, tdo-somente para limitar os periodo de
correcdo monetéaria, nos moldes da fundamentacao supra.

Publique-se. Intimem-se” (fls.1.087-1.093).

A agravante argumenta que a verba honoréaria deve ser repartida de forma
proporcional, ja que a autora/agravada decaiu de parte maior da demanda. Sustenta que foi
vencedora em 75% e a agravada, em 25%. De tal forma, requer o arbitramento dos 6nus

sucumbenciais.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.191 - RS (2008/0192541-5)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. PROPORCAO. LIQUIDACAO DE SENTENCA.

— Néao sendo possivel verificar, no ambito do recurso especial, a
propor¢cdo do decaimento das partes, ndo ha Obice a determinacdo de
apuracdo em liquidacéo de sentenca.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

A decisdo agravada, da lavra da eminente Ministra Eliana Calmon,
reconhecendo ter havido sucumbéncia reciproca, remeteu a fase de liquidagéo de sentenca a

apuracao da propor¢éo do decaimento. Confira-se a motivacao do decisério:

"No tocante aos honorarios advocaticios, reconheco a ocorréncia
de sucumbéncia reciproca, em propor¢cdo a ser apurada posteriormente, por
ocasido da liquidacao da sentenca.

[...]

Entretanto, ressalto que n&do cabe a este Tribunal Superior, em
recurso especial, estabelecer o quantum devido a cada uma das partes, pois
refoge aos estreitos limites da presente via, pois demanda uma andlise tipica da
fase de liguidacdo da sentenga, em que se verifica efetivamente qual parte mais
sofreu os efeitos da sucumbéncia” (fls.1.092-1.093) .

A agravante sustenta que foi vencedora em maior parte e, por isso, postula
sejam arbitrados os honorarios na proporcéo da vitéria das partes, ou seja, 75% e 25%.

As razdes do recurso ndo demonstram o desacerto do julgado, tendo em vista
gue a determinacdo de apuracdo da proporcédo do decaimento em liquidacdo de sentenca é
cabivel diante da impossibilidade de tal verificacdo no &mbito do recurso especial.

Isso posto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0192541-5 REsp 1.086.191 / RS
NUmero Origem; 200571040020723
PAUTA: 02/08/2011 JULGADO: 02/08/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : M TUMELERO E COMPANHIA LTDA
ADVOGADO : RUBIO EDUARDO GEISSMANN
RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO . DANIELA KRAIDE FISCHER EOQUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : DANIELA KRAIDE FISCHER E OUTRO(S)

AGRAVADO : M TUMELERO ECOMPANHIA LTDA

ADVOGADO : RUBIO EDUARDO GEISSMANN

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.



