)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.156.939 - SP (2009/0118550-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS  : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E QUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULOISOLA
ADVOGADO : LUCIANO JESUS CARAM E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

- O prazo para interposicao do recurso especid € de 15 (quinze) dias a contar da
publicacéo do acdrdéo recorrido.

- Einadmissivel o recurso especid interposto intempestivamente.

- Ao STJ ndo € permitido inteferir na competéncia do STF, sequer para
prequestionar questdo condituciond suscitada em sede de embargos de
declaracdo, sob pena de vidar a rigida digribuico de competéncia recursal
disposta na CF.

Agravo no agravo de indrumento ndo provido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Terceira
Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taguigrafices
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnel Beneti, Vasco
Dedla Giudina e Paulo Furtado votaram com a Sra. Minisra Rdatora.

Bradlia (DF), 05 de agosto de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.156.939 - SP (2009/0118550-0)

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADQOS . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : PAULOISOLA

ADVOGADO : LUCIANO JESUS CARAM E OUTRO(S)

RELATORA - MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RELATORIO

Cuida-se de agravo no agravo de instrumento interposto pelo BANCO
BRADESCO SA, contra decisao unipessoa assim ementada:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

- O prazo para interposicéo do recurso especid € de 15 (quinze) dias a
contar da publicac&o do acordéo recorrido.

- Einadmissivel o recurso especid interposto intempestivamente,

AGRAVO NAO PROVIDO. (fl. 220)

Em suas razdes, 0 agravante sustenta que O recurso especiad €
tempestivo, haja visto que entre os dias 18.12.2008 e 06.01.2009 houve recesso
forense no TJ/SP, 0 que pode ser comprovado por meio do Provimento 1.589/08
do Conselho Superior da Magistratura do referido Tribunal.

Requer que o art. 557 do CPC e seu § 1° segja obedecido a risca,
guanto a inexisténcia de retratacdo e a apresentacdo do recurso em mesa para
julgamento do colegiado.

Aduz que caso ndo seja recebido e processado o agravo de
instrumento, serdo violados os direitos do agravante ao contraditorio e a ampla
defesa.

Pede, ainda, a apreciacdo de forma explicita dos arts. 5°, 11, XXXVI
e LV daCF, 206, § 3°, I, do CC/02 e 557, § 1°, do CPC.

E o breve relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.156.939 - SP (2009/0118550-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE  : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS  : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO © PAULOISOLA

ADVOGADO - LUCIANO JESUS CARAM E OUTRO(S)

VOTO

A decisdo agravada foi fundamentada nos seguintes termos:

O recurso especid interpogto € intempestivo.

O acordao recorrido fai publicado em 17.12.2008 (fls. 170), quarta-feira,
exaurindo-se 0 prazo legd para a interposicéo do recurso em 02.01.2009,
segundafeira No entanto, a peticdo do recurso somente foi protocolizada em
13.01.2009, terca-feira (fls 172), ou sgja, fora do prazo legd de 15 dias. (fl.
131)

O agravante ndo trouxe argumentos capazes de ilidir os fundamentos
da decisdo agravada.

Consoante a Resolucdo 8, do Conselho Naciona da Justica, que
faculta a suspensdo do expediente forense apenas no periodo de 20 de dezembro
a 6 de janeiro, o recesso forense esta condicionado a deliberacdo do préprio
Tribunal.

Ressalte-se que a prova da suspensdo de expediente forense em dia
relevante para contagem de prazo relativo a recurso especia ou agravo de
instrumento deve ser feita no momento da interposicd0 do recurso e néo
posteriormente, pois operada a preclusdo consumativa.

Desse modo, ndo comprovada a existéncia de deliberacéo pelo TJ/SP
acerca de recesso forense no periodo compreendido entre 18 de dezembro e 6 de
janeiro, no momento da interposicdo do recurso, € imperioso Seu juizo negativo
de admissibilidade. Nesse sentido: AgRg no Ag 945.136/SP, 32 Turma, de minha
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relatoria, DJ 04.04.2008 e AgRg no Ag 851.310/MG, 42 Turma, Rel. Min. Hédio
QuagliaBarbosa, DJ 29.06.2007.

Ademais, a comprovacéo da tempestividade do recurso especia €
realizada apenas a partir da andlise das pecas juntadas pelo recorrente, sendo
irrelevante até mesmo a afirmacéo de tempestividade inserta no prévio juizo de
admissibilidade realizado pelo Tribunal de origem. Nesse sentido: AgRg no Ag
686.916/AM, 32 Turma, Rel. Min. Humberto Gomes, DJ 05.06.2006 e AgRg no
Ag 744.585/RJ, 42 Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ 15.05.2006.

Ressalte-se que eventua violacdo a dispositivo congtitucional €
matéria a ser apreciada em sede de recurso extraordinario perante o STF. Com
efeito, ao julgador do STJ n&o é permitido adentrar na competéncia do STF,
sequer para prequestionar matéria congtitucional suscitada em sede de embargos
de declaragdo, sob pena de violar a rigida distribuicdo de competéncia recursal
disposta na CF.

Nesse sentido, é a jurisprudéncia pacificado STJ:

(...) Em razéo da dicotomia dos recursos excepcionas dirigidos ao
Supremo Tribund Federa e ao Superior Tribund de Judtica, adotada pela
Condtituicio de 1988, torna-se defeso a esta Corte, no ambito do recurso
epecid, examinar eventud violagdo de dispostivo condituciond, misséo
reservada a0 guardido da Le Maor. Impossivd a andise da norma
condituciond em sede especid, ainda que vise a prequestionamento. (Edd no
RESP 189.696/RS, 42 Turma, Rd. Min. Sdvio de Fgueredo Texera, DJ
02.04.2001).

Forte nessas razoes, NEGO PROVIMENTO ao agravo no agravo de

instrumento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0118550-0 Ag 1.156.939/SP
Nidmeros Origem: 1214580 121458014 4952008
EM MESA JULGADO: 05/08/2010
Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULOISOLA
ADVOGADO : LUCIANO JESUS CARAM E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionérios
/ Planos Econdmicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENOFILHOE OUTRO(S)
OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULOISOLA
ADVOGADO : LUCIANO JESUSCARAM EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda (Presidente), Sidnel Beneti,
Vasco Dela Giustina (Desembargador convocado do TJRS) e Paulo Furtado (Desembargador
convocado do TJBA) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de agosto de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



