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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. APLICACAO.
DESCABIMENTO. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. SUMULA N. 443/STJ.
NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO.

1. Preconiza esta Corte Superior que "se reconhece 0 principio
da consungédo quando uma norma penal incriminadora constitui
meio necessario ou uma normal fase de preparacdo ou de
execucao de outro crime, caracterizando-se entre as condutas a
dependéncia ou subordinagéo, ainda que 0s crimes em voga
envolvam a tutela de bens juridicos diversos e a infracdo mais
grave seja absorvida pela de menor gravidade. A alteracéo das
conclusbes a que chegaram as instancias ordinarias acerca da
autonomia entre as condutas depende de nova incursédo no
acervo fatico-probatorio dos autos” (AgRg no REsp n.
1.395.672/MG, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/3/2018, DJe 27/3/2018).

2. As instancias ordinarias destacaram circunstancias concretas
gue justificam, na terceira fase de dosimetria, a exasperagéo da
pena em indice superior ao minimo legal — delito cometido com
emprego de arma de grosso calibre, concurso de sete agentes e
restricdo, por tempo relevante, da liberdade das vitimas, as quais
foram algemadas, e uma delas ainda foi feita de refém —, em total
consonancia, portanto, com a Sumula n. 443 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 08 de junho de 2021 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo de minha
relatoria em que conheci parcialmente do habeas corpus e, nessa extensao, deneguei

a ordem.

O agravante, em suma, reitera os termos da impetracdo, mais uma
vez postulando a aplicacéo do principio da consuncao entre os delitos de roubo e de
evasao mediante violéncia, ao fundamento de que "o roubo dos uniformes e das armas
dos agentes [penitenciarios] ocorreu para que houvesse éxito na fuga. O roubo dos
uniformes e das armas nao era o fim da conduta ou o objetivo da acdo do agravante,
sendo o instrumento ou a conduta-meio para que lograsse sucesso na fuga" (e-STJ fl.
791).

Aduz que "ndo se pretende que essa Corte Superior se debruce sobre
as provas colhidas, tampouco gque reexamine os documentos acostados aos autos,

sendo que, a luz da jurisprudéncia, revalore os elementos dos autos" (e-STJ fl. 792).

Finaliza, outrossim, apontando violagdo a Sumula n. 443/STJ,
porquanto "a fundamentacéo acerca da quantidade de agentes serve tdo somente para
caracterizar o concurso de agentes (art. 157, 8 2° |Il, do CP); bem como a
fundamentacao acerca da restricao de liberdade, do mesmo modo, fundamenta apenas
a incidéncia do inciso V, do 8 2°, do art. 157, do CP" (e-STJ fl. 794).
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Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso

contrario, a submisséao da matéria ao colegiado.

E o relatério.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A decisdo agravada, na parte que interessa ao deslinde da controvérsia,

foi proferida nos seguintes termos (e-STJ fls. 779 e 781):

Como, no caso, a Corte local, soberana na andlise das circunstancias
faticas da causa, entendeu que a subtracéo praticada pelo paciente e
por seus comparsas contra os ofendidos Natan e Atlas ndo constituiu
meio necessério para concretizar a evasdo do ergastulo onde
cumpriam pena, chegar a entendimento diverso implicaria o
revolvimento do contexto fatico-probatério, inviavel na via estreita
do habeas corpus. [...]

Com efeito, a exasperacdo da pena em fracdo superior a minima nao se
deu tdo s6 pelo nimero de majorantes reconhecidas, tendo sido
apresentada fundamentacdo concreta, capaz de justificar a aplicacdo
cumulativa das causas de aumento reconhecidas e de demonstrar a
especial reprovabilidade da conduta, notadamente, pelo fato de que a
empreitada criminosa foi praticada por 7 agentes — numero
superior ao necessario para majorar o delito pelo concurso de
pessoas —, com 0 emprego de arma de grosso calibre e mediante
restricdo, por tempo relevante, da liberdade das vitimas, as quais
foram algemadas, e uma delas ainda foi feita de refém. Nesse tear,
entendo justificada a aplicagdo de fragdo superior a minima legal na
terceira etapa do céalculo da dosimetria da pena. (Grifei.)

Como se vé, o agravante limita-se a repisar os termos da impetragéo em
sua peca recursal, razdo pela qual concluo que inexistem elementos suficientes para
infirmar a decisdo impugnada, que, de fato, apresentou a solucdo que melhor espelha a

orientacéo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

Assim, nenhuma censura merece o decisério agravado, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEONARDO MACEDO (PRESO)
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido),
Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



