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RECURSO ESPECIAL N° 1.659.619 - SP (2017/0036949-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : DALVANI ANALIA NASI CARAMEZ
ADVOGADOS : THIAGO TOMMAS MARINHO - SP272004

RECORRIDO

ANDERSON POMINI - SP299786
: MUNICIPIO DE ITAPEVI

PROCURADORE : DANILO AKIO KOTO EOUTRO(S) - SP260971

S

ROBERTO PEREIRA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP304363
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. PAGAMENTO DE HORAS EXTRAORDINARIAS. CARGO
EM COMISSAO. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. DANO AO ERARIO, ARTS. 834 E 927 DO CPC/1973. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LEI MUNICIPAL 223/1974.
SUMULA 280/STF, APLICADA POR ANALOGIA. CONEXAO DE
ACOES. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Segundo a firme jurisprudéncia assentada no Superior Tribuna de Justica, a
interposicéo do Recurso Especial com fundamento na ainea "¢ ndo dispensa a
indicacéo do digpostivo de le federal ao qua o Tribund de origem teria dado
interpretacdo divergente daguela firmada por outros tribunais. O néo
cumprimento de ta requisto, como no caso, importa deficiéncia de
fundamentagdo, atraindo também a incidéncia do contido no enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribund Federal.

2. No que tange aos arts. 834 e 927 do CPC/1973, a irresignacdo também néo
merece prosperar, uma vez que a Corte locd ndo emitiu juizo de vaor sobre a
alegada ndo ocorréncia de dano ao erédrio. E necessaria a efetiva discussio do
tema pelo Tribuna a quo, ainda que em Embargos de Declaragdo. O Superior
Tribund de Justica entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especid
guando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, hgja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

3. Ademais, 0 exame da pretensdo recursal pressupde necessariamente a
apreciacdo de normas de Direito locd, mais especificamente da Lel Municipa
223/1974. 1ss0 posto, a Corte de origem decidiu a lide & luz da referida norma de
carater locd, fazendo referéncia as suas disposiches para solucionar a
controvérsia. Aplicacdo, na hipdtese, da Simula 280 do STF.

4. In casu, o Tribund locd conggnou que "o reconhecimento originaio da
conexidade entre agOes - indituto que visa a evitar decisbes conflitantes e a
garantir a economia processual- ndo implica o obrigatdrio processamento
smulténeo e desfecho concomitante ou mesmo unit&io dessas demandas’ (fl.
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495, e-STJ) e que "justifica-se a eleicdo do Juizo a quo no caso concreto peo
julgamento em separado do processo em tela, observando-se que a reunido de
feitos em uma sO Vara ja reduz, para néo dizer que infirma, a posshilidade de
decisdes contrarias’ (fl. 497, e-STJ). Rever td entendimento, com o objetivo de
acolher a pretensdo recursal, a fim de reconhecer a existéncia da conexdo,
demandaria necessario revolvimento de matéria fética, o que € invidvd em
Recurso Especia, a luz do 6bice contido na Simula 7 desta Corte.

5. A revisio da verba honoréria implica, como regra, reexame da matéria
fético-probatdria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hipotese de vaor irrisdrio ou exorbitante, o que néo se
configura neste caso.

6. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd@ conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Bradilia, 25 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.659.619 - SP (2017/0036949-7)

RELATOR

:MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DALVANI ANALIA NASI CARAMEZ
ADVOGADOS : THHAGO TOMMAS MARINHO - SP272004

ANDERSON POMINI - SP299786

RECORRIDO : MUNICIPIO DE ITAPEVI
PROCURADORES :DANILO AKIO KOTO E OUTRO(S) - SP260971

ROBERTO PEREIRA DE ARAUJO E OUTRO(S) - SP304363
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund de
Jugtica do Estado de S&o Paulo cujaementa é a ssguinte

ACAO RESSARCITORIA DE DANOS. PAGAMENTO DE
HORAS EXTRAORDINARIAS. CARGO EM COMISSAO

- ,. O sarvidor nomeado para exercer cargo em comissao nao faz
jus a percepcdo de horas extraordinarias, dada a relacdo de confianca
estabelecida para a homeagdo e que pressupde devotamento maor ao Servigo
que o exigido dos demais servidores de diversa espécie de provimento.

Situacdo peculiar adiciond, reconhecida pela propria lei gplicave
a0 caso, que vedou O pagamento da versada gratificagdo a esses servidores
nomeados para cargo em provimento em comiss&o.

Este Tribuna de Justica tem adotado, freqlientemente, o critério
de considerar o vaor coevo do sdario minimo como limite inferior da moldura da
fixac8o honoréria. E esse crité&rio ndo parece deva af astar-se no caso sob exame.

N&o provimento do apelo da requerida. Acolhimento parciad do
recurso da Fazenda.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 529, e-STJ).

A recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de

divergéndia juriprudencid, violagéo dos arts. 20, 884 e 927 do CPC/1973. Afirma (fl. 640,

e-STJ):

Assm, tendo em vista que no presente caso ndo se verifica
nenhum prejuizo suportado pela municipaidade, a ndo ser a presuncao da violacdo
de digpostivo municipd cuja recepcdo pela atual Ordem Condituciond €
controversa, para ndo dizer inexistente, ndo ha que se faar em dever de indenizar
OU em ressarcimento a0 er&io, pois incontroverso que os servigos foram
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efetivamente prestados pelos beneficiados dos pagamentos em periodo dém da
sua jornada regular de trabaho.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.659.619 - SP (2017/0036949-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.3.2017.

Inicidmente, em relacdo a degada divergénda jurigporudencid, a agravante
deixou de indicar os digpogtivos legas supostamente violados pelo v. acdrdéo impugnedo, o
gue caracteriza deficiéncia na fundamentac@o recursd, conforme a Simula 284 do e. Supremo
Tribund Federd, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficéncia na
sua fundamentac@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsd'.

Resdto que mesmo a interposicéo do Recurso Especid pela dinea "' do
pemissvo conditucona exige a indicacdo do dispodtivo de la federd que teria 9do
interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante entendimento
pacificado nesta eg. Corte.

A proposito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. EXECUCAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL,
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

(...)

2. O agravante dexou de indicar, de forma inequivoca, oOs
dispositivos legais supostamente violados peo v. acorddo impugnado, o que
caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal, conforme a Simula 284 do e.
Supremo Tribund Federd, in verbis "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversa’'.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especia peladinea
"c" do permissivo congtitucional exige a indicacdo do dispositivo de le federal que
teria Sdo interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante
entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(PET no AgRg no Ag 1421977/RJ, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 03/02/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO LEGAL OBJTO DE
INTERPRETACAO DIVERGENTE E DE DEMONSTRACAO DESSA
DIVERGENCIA. SUMULA N. 284/STF. RECURSO IMPROCEDENTE.

1. O conhecimento do recurso especial pela dinea 'c’ do
permissvo congitucionad exige a indicacdo do digpostivo legd ao qud foi
atribuida interpretacdo divergente e a demonstracéo dessa divergéncia mediante a
verificagdo das circunstancias que assemelhem ou identifiguem os casos
confrontados (arts. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, e 541, parégrafo Unico, do CPC),
diante da incidéncia, por andogia, da Simula n. 284 do STF: 'E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensao da controvérsia.

2. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no ARESsp 60.415/DF, 42 Turma, Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, DJe de 27/8/2012).

No que tange aos arts. 884 e 927 do CPC/1973, a irresgnacéo também néo
merece prosperar, uma vez que a Corte locd ndo emitiu juizo de vaor sobre a degada néo
ocorréncia de dano ao er&io. E necessaria a efetiva discussio do tema pelo Tribund a quo,
anda que em sede de embargos de declaracéo.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E EXECUCAO FISCAL -
IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA - OFENSA AO ART. 535
DO CPC - INOCORRENCIA - OFENSA AOS ARTS. 20, § 3°, 331, |, CPC -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - LEI 8.009/90 - REEXAME DE
PROVA - SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagéo do art. 535 do CPC se o Tribund a quo, para
reolver a controvérsia, andisa suficientemente a questdo, adotando
fundamentacdo que Ihe pareceu adequada

2. Descabe a esta Corte emitir juizo de valor sobre tese construida
em torno de dispostivos que ndo foram debatidos na insténcia de origem.
Aplicacdo da Simula 211/STJ.

3. E inadmissivel o recurso especia se a andlise da pretensio do
recorrente demanda o reexame de provas, a teor da SUmula 7/STJ. Precedentes.

4. Recurso especia parciamente conhecido e ndo provido.

(REsp 1.268.015/PR, Rd. Min. ELIANA CALMON, Segunda
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Turma, DJe de 18/04/2013).

Ademas, 0 exame da pretensdo recursd pressupde necessiamente a

apreciacéo de normas de Dirdto locd, mais especificamente da La Munidpd 223/1974. 1s0

posto, a Corte de origem decidiu a lide & luz da referida legidaco locd, fazendo referéncia as

Suas digposicles para solucionar a controversa. Aplicacéo, in casu, da Simula280 do STF.

Nessa linha

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. ANULAQAO DE ATO ADMINISTRATIVO. PRESCRIC;AO.
PRAZO QUINQUENAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ- FALTA DE INDICAQAO DO ART. 535 DO CPC
COMO VIOLADO. ANALISE DE LElI LOCAL. SUMULA 280/STF.
DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

()

3. O recurso especia ndo € via idonea para a andise de suposta
ofensa a leis estaduais, consoante diretriz firmada na Simula 280 do STF: "Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

(...)

5. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1245902 / AM, Relatora Minisra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 19/06/2013).

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ACORDAO FUNDAMENTADO EM LElI LOCAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4, O exame de normas de caréter locd é inviavd na via do
recurso especia, em face da vedacdo prevista na Simula 280 do STF, segundo a
qua "por ofensa a direito loca ndo cabe recurso extraordinéio”. Aplicavel por
anaogia

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 322537 / RJ, Relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 14/06/2013).

Em relacdo a necessdade do julgamento Smulténeo das agles, 0 Recurso

Especid n&o tem a menor condicdo de prosseguir. A parte nem sequer dedinou o dispositivo
de la federd que teriasSdo violado pela decisio atacada.

O STJ entende ser inviavd 0 Recurso Especid, fundado na dinea "d' do
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permissivo condituciond, que ndo especifica quais normeas legas foram violadas. Incide, na
espécie, por andogia, o principio contido na Simula 284/STF: "E inedmissivel 0 recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo no permitir a exata compreensdo
da controversa" Confira os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO QUE
DISCUTE A ESTRUTURAQAO DE CARGOS DE PROVIMENTO EM
COMISSAO AFETOS A CAMARA MUNICIPAL DE CARIACICA/ES.
RECURSO ESPECIAL QUE NAO INDICOU OS DISPOSITIVOS
VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 284 DO STF. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL POR ESTA CORTE SOB PENA DE USURPACAO
DA COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO
DE CARIACICA DESPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de que a
interposicdo do Recurso Especid tanto pela dinea a quanto pela dinea c exige a
indicacdo expressa do digpogtivo de le federal ao qua o Tribund de origem teria
negado vigéncia ou dado interpretacéo divergente daquela firmada por outros
tribunais. O N cumprimento de ta requisito, como no caso dos autos, importa
deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia do contido na Simula 284 do
STF.

2. Ademais, a competéncia do STJ restringe-se a interpretacéo e
uniformizacdo do Direito infracondtituciona ndo sendo possivdl o exame de
violacdo a dispositivos condtitucionals, ainda que para fins de prequestionamento,
sob pena de usurpacao da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. Agravo Regimentad do MUNICIPIO DE CARIACICA/ES
desprovido.

(AgRg no AREsp 372.647 ES, Relator Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 17/03/2016).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. MANDADO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. INDICAGAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. MATERIA
FATICA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "A auséncia de indicacéo do dispostivo de le federa violado
revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especia, fazendo incidir a Simula 284
do STF. é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsid' (AgRg no
ARESsp 95.241/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira
Turma, DJe 4/6/13).

()



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 286791/GO, Redator Minitro ARNALDO
ESTEVESLIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 17/09/2013).

Ademais, anda que superado td Gbice, o Tribund de origem consgnou (fls.
495-498, e-STJ):

7. O reconhecimento origin&io da conexidade entre acgOes
-indituto que visa a evitar decisdes conflitantes e a garantir a economia
processual- ndo implica o obrigatdrio processamento smulténeo e desfecho
concomitante ou mesmo unitério dessas demandas.

A Municipadidade de Itapevi guizou contra a ora apelante mais de
200 processos -assim 0 gponta a r. sentenca- com o fim de recuperar os valores
pagos a titulo de horas extras para servidores ocupantes de cargo em comissao,
referindo-se cada um desses feitos a um servidor.

Em que pese a indicada existéncia dessas duas centenas de
processos smilares -todos tramitando na 22 Vara Civel da Comarca de Itapevi-
possibilitar o julgamento conjunto, o fato de esses processos estarem em fases
diversas -em aguns ainda ndo houve contestacdo-, exigiria suspender parte das
acOes, importando em maltrato da celeridade jurisdiciond, o0 que mais recomenda
a adocdo do julgamento auténomo dos casos.

Ressalta-se, ademais, que no feito apenas se controverte questdo
de direito, pois n&o se contesta 0 pagamento das verbas em pauta.

Dessa forma, judtificase a eei¢do do Jizo a quo no caso
concreto pelo julgamento em separado do processo em tela, observando-se que a
reunido de feitos em uma sO Vara ja reduz, para ndo dizer que infirma, a
possibilidade de decisdes contrérias.

In casu, rever td entendimento, com o objetivo de acolher a pretenséo recursd,
a fim de reconhecer a exigéncia da conexdo, demandaria necessério revavimento de matéria
fética, 0 que € invidvd em Recurso Especid, a luz do 6bice contido na Simula 7 desta Corte,
assm enunciada: “A pretensdo de smples reexame de prova néo ensga Recurso Especid” .

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONEXAO DE ACOES. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE
IDENTIDADE ENTRE OBJETOS E CAUSA DE PEDIR. REVISAO.
NECESSIDADE DE INCURSAO NO ACERVO PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. O Tribuna de origem entendeu que existe coincidéncia de
causa de pedir, uma vez que as duas agbes tém como questdo de fundo a
ocupacao da area por pessoas estranhas a Tribo Tapeba.

2. A reapreciacdo da controvérsia, para infirmar a existéncia de
conexdo, ta como lancada nas razdes do Recurso Especid, demandaria,
inevitavelmente o revolvimento do conjunto probatério constante dos autos, o que
é vedado, na via deita, a teor da Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo Regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 235.920/CE, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2013).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO
DE SERVICOS DE SANEAMENTO BASICO. CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CONEXAO.
INEXISTENCIA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. No que tange a aegada ofensa ao art. 460 do Codigo de
Processo Civil, ndo ha como afastar o ébice da Simula 211 do STJ, de vez que,
pedo smples cotgo das razdes recursais e dos fundamentos do acdrdéo,
percebe-se que atese recursal, vinculada ao dispogtivo tido como violado, ndo
fol apreciada, no voto condutor do acdrddo, sequer de modo implicito, ndo
tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribuna de origem.

[1. Segundo consta do acdérddo recorrido, "a Consignacdo em
Pagamento busca a quitacdo do Contrato pelo vaor indicado pela Sanepar,
enquanto a Ordinaria, busca a agregar valores ao contrato em face da Sanepar
ter sdo o causador do desequilibrio contratual, portanto, ndo se pode dizer que
as Acbes de Congignacdo em Pagamento e Ordinaria de Revisdo Contratud,
tem 0 mesmo objeto, logo ndo a conexdo”. Desse modo, alterar o entendimento
do Tribund de origem ensgaria, inevitavelmente, o reexame fético-probatério
dos autos, procedimento vedado, pela Simula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

[11. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 506.537/PR, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 17/03/2016).

No que diz repeito ao vaor fixado a titulo de honorérios, 0 STJ pedificou a
orientacéo de que 0 quantum da verba honoraria, em razéo da sucumbéncia processud, esta
jeito a critérios de vaoraco previstos na le processua, e seu arbitramento € ato préprio
dos juizos das ingéndas ordind&rias, as quas competem a cognicdo e a consideracdo das
Stuacdes de naurezaféica

Nesses casos, esta Corte Superior aua na revisdo da verba honoraria somente

quando esta tratar de vaor irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso. Asam,
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0 reexame das razbes de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes dgnificaria
usurpacdo da competéncia das indéncias ordinérias.

Dessa forma, gplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto
confrontado implicaria, necessariamente, 0 reexame da matéria fético-probatoria, 0 que €
obstado a este Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ: "A pretenséo de

amples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid.”

A propdsito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FADEP. CARATER IRRISORIO.
MAJORACAO. POSSIBILIDADE. RESTABELECIMENTO DO VALOR
FIXADO NA SENTENCA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurigprudéncia do STJ, € vedada a discussdo
do vaor fixado a titulo de honorérios advocaticios no ambito do recurso especial,
ante o obice contido na Simula 7/STJ. Excepcionam-se as hipoteses em que essa
verba estgja estipulada em quantia flagrantemente irrisoria ou exorbitante, ocasi&o
na qua se permite que esta Corte examine o apelo e atribua nova valoragdo aos
honoréarios, observando os parémetros da razoabilidade e proporciondidade.

(...)

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1.297.946/RS, Rd. Min. CASTRO MEIRA,
Segunda Turma, DJe 28/03/2012).

Diante do exposto, n&o conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



