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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ONEU PRATI MOLINA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DOMINGUESAMORIM - RS040881

AGRAVADO
ADVOGADO

JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S) - RS045071A
. FAZENDA NACIONAL
. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PR0O0O0000O
EMENTA

TRIBUTARIO. ALIENACAO DE PARTICIPACAO SOCIETARIA.
BONIFICACOES. AUMENTO DE CAPITAL SOCIAL POR
INCORPORACAO DE LUCROS E RESERVAS. INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA. DECRETO-LEI 1.510/1976. SUPERVENIENCIA
DA LEl 7.713/1988. DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO. MARCO
TEMPORAL.
1. Cuidase, na origem, de Acdo Ordinaria com a findidade de afastar o
pagamento de Imposto de Renda sobre o ganho de cepita decorrente da
alienacdo de participacdo societéria. Defende o impetrante, ora agravante, a tese
de que a bonificagdo, consistente no aumento de capital socia por incorporacéo
de lucros e reservas, deve receber 0 mesmo tratamento de isencdo concedido as
alienacOes das acBes ou quotas sociais origindrias, na forma dos arts. 4°, "d", e 5°
do Decreto-Le 1.510/1976.
2. O Tribund a quo reformou em parte sentenca de improcedéncia para
reconhecer a existéncia de direito adquirido a isencdo do imposto de renda sobre
ganho de capita da alienacdo dessas acOes, excetuadas aquelas obtidas, por
quaquer meio, apos 31.12.1983.
3. A Le 7.713/1988 regulou interamente a matéria, revogando
expressamente a isengdo anteriormente  criada sem prazo certo, ao
estabelecer, em seu art. 1° que "Os rendimentos e ganhos de capita percebidos
a partir de 1°de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliados
no Brasl, ser&o tributados pelo imposto de renda na forma da legidacéo
vigente, com as modificagles introduzidas por esta Le" (art. 1° e, no art. 58,
"Revogam-se (...) os arts. 1° a 9% do Decreto-Lei n° 1.510, de 27 de dezembro de
1976".
4. A Segunda Turma do STJ adotou recentemente entendimento parciamente
diverso do acdrddo recorrido, ao assentar que "o ganho de capita resultante
das bonificagbes ocorridas na vigéncia do Decreto-Lei 1.510/1976 gozara da
isencdo, proporciondmente em relacdo as acles originamente adquiridas, mas
é tributdvel quando ocorrido ap0ds a revogacdo daisencdo, uma vez que hao
ha previsio normativa conferindo ultratividade aguela forma de exclusdo do
credito tributario” (REsp 1.443.516/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Rel. p/ Acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 7/10/2016).
5. Assm, para as bonificagdes ocorridas na vigéncia do Decreto-Lei
1.510/1976, incide o regime de isencdo, que no caso observara relacdo de
proporcionaidade em relacdo as agdes originarias. As bonificagBes ocorridas
apls a revogacdo da isencdo pelalLe 7.713/1988, porém, encontram-se sujeitas a
tributagdo, pois a isencdo previta na legidacdo revogada ndo possui
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ultra-atividade.

6. No acdrddo recorrido ndo constam informacBes sobre as datas em que
ocorreram as bonificagdes e os desdobramentos das agdes, de modo que os autos
devem retornar ao Tribund a quo para nova apreciacdo da lide, a luz da tese ora
firmada

7. Agravo Interno parcialmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu parcid provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 23 de maio de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ONEU PRATI MOLINA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DOMINGUESAMORIM - RS040881

JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -
PR0O000000O
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Interno de decisio que negou seguimento a Recurso Especid interposto contra

acordao asam

485-487).

da matériasob

ementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENA(;AO DE
PARTICI PAC}AO SOCIETARIA. DECRETO-LEI N° 1.510/76 REVOGADO
PELA LEI N°7.713/88. DIREITO ADQUIRIDO.

As acdes tenham sdo adquiridas na vigéncia do Decreto-Le n.
1.510/76 e permaneceram no patrimbénio do contribuinte por cinco anos até a
entrada em vigor da Le n. 7.713/88, ainda que a aienagdo sga poderior,
considera-se implementada a condic&o e, portanto, abergado o ganho de capita
dai decorrente pelaregraisentiva.

Inexiste direito adquirido a isencdo com relacdo as acdes por
quaquer meio havidas ap0s 31-12-1983, pela imposshilidade logica de
implementacéo do lapso temporal de cinco anos sem adienacdo até a revogacao
da isencdo, indispensvel a formacdo do direito. O art. 5° do DL n. 1510, de
1976, a0 se referir as bonificagbes, tratou apenas de estabelecer o vaor a ser
considerado para as agoes bonificadas, de modo a se poder apurar o ganho de
capital por ocasi&o das alienacdes dessas agoes, e ndo de garantir a isencao.

Os Embargos de Decdaracédo foram rgetados monocraticamente (fls

O agravante dirma que o STJ ndo posaui jurigorudéncia pecificada sobre parte
controvérsia

Adverte que "0 que se requer neste recurso especid restringe-se a parcda

referente a0 reconhecimento de que as agdes desdobradas ou agrupadas e aguelas em

bonificagdes, sgjam acobertadas pelaisencdo previgano artigo 4°, dinea"d’, do Decreto-Lel

n° 1.510/76,

guando forem as proprias originarias adquiridas ou subscrites até 31 de
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dezembro de 1983, apenas desdobradas depois, ou agrupadas depois, bem como as agdes
oriundas das bonificagbes decorrentes das agles adquiridas ou subscritas também até 31 de
dezembro de 1983 (fl. 495).

Defende que também € isenta a dienacéo de agdes bonificadas, recebidas a
qualgquer tempo, gratuitamente ou com custo, em decorréncia de aumento de capitd socid,
mediante gproveitamento de reservas e de lucros gerados de agles isentas adquirides até
1983.

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.3.2017.

Cuida-se, naorigem, de Acéo Ordinaria que busca o reconhecimento de direito
aisencéo do impodo de renda em relacdo aos ganhos de capital auferidos em operacdes de
venda de acles adquiridas ou subscritas até 31 de dezembro de 1983 — induindo as
bonificadas, as desdobradas ou agrupadas —, com base no art. 4°, "d', do Decreto-Le
1.510/1976.

O Tribund a quo reformou em parte sentenca de improcedéncia para
reconhecer a exigénda de direito adquirido & isencéo do impogto de renda sobre ganho de
cgpitd da dienacdo dessas agdes, excetuadas aquelas obtidas, por quaquer meo, apos
31.12.1983.

A Segunda Turma do STJ adotou recentemente entendimento parcidmente

diverso do acdrddo recorrido, em precedente assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALIENACAO DE
PARTICIPACAO SOCIETARIA. BONIFICACOES. AUMENTO DE
CAPITAL SOCIAL POR INCORPORACAO DE LUCROS E RESERVAS.
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA. DECRETO-LEl 1.510/1976.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO. INEXISTENCIA. HISTORICO DA
DEMANDA

1. Tratase de Mandado de Seguranca impetrado com a
findidade de afastar o pagamento de Imposto de Renda sobre o ganho de capita
decorrente da dienacdo de participagcdo societéria. Defende o impetrante, ora
recorrente, a tese de que a bonificagéo, consistente no aumento de capital socia
por incorporacdo de lucros e reservas, deve receber 0 mesmo tratamento de
isencdo concedido as dienagbes das agles ou quotas socias origindrias, na
formados arts. 4° "d', e 5° do Decreto-Lei 1.510/1976.

2. Importante esclarecer que o recorrente, em sua peticéo inicid,
narra que as bonificacbes se referem ap "aumento do capita socid pela
incorporacéo de reservas e lucros gerados a partir de 03/07/1991" (item 1.8
da peticdo inicd, cf. fl. 3, eSTJ), Stuacdo essa comprovada pela quarta
alteracdo contratual da empresa (fls. 77-79, e-STJ). Em outras paavras, 0
ganho de cepital decorrente  da  bonificagdo  ocorreu  em 1991

EFICACIA DA ISENC;AO. TEMPUS REGIT ACTUM.
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REVOGACAO PELA LEI 7.713/1988.

3. A tributacdo, como se sabe, consiste naretirada de fragdo do
patrimdnio individud para destinacéo de recursos ao Poder Plblico, de modo a
viabilizar que este atinja as suas findidades.

4. Além dessa funcdo, ordindria, pode também a tributacdo
ser utilizada com objetivos extrafiscais, de incentivo a uma atividade, ou setor.

5. Por isso mesmo, aisencdo tributéria € ingdtituto que comporta
interpretacdo restritiva

6. O disposto no art. 5° do Decreto-Lei 1.510/1976 sO pode ser
adotado como fundamento para isentar do Imposto de Renda o ganho de capita
- relativo as bonificagOes representativas do aumento de capital socid por
incorporacéo de lucros e reservas - enquanto ta ato normativo encontrava-se
vigente.

7. A Le 7.713/1988 regulou inteiramente a matéria,
revogando expressamente a isencdo anteriormente criada sem prazo certo, ao
estabelecer, em seu art. 1° que "Os rendimentos e ganhos de capital percebidos
a partir de 1° de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliados
no Brasl, serdo tributados peo imposto de renda na forma da legidacdo
vigente, com as modificagbes introduzidas por esta La" (art. 19 e, no art. 58,
"Revogam-se (...) os arts. 1° a & do Decreto-Le n° 1.510, de 27 de dezembro de
1976".

8. Nessa linha de raciocinio, a ofensa ao diréto adquirido
ocorreria somente se houvesse pretensdo de tributar o ganho de capitd na
bonificacdo ocorrida até 31.12.1988, Utimo dia de vigéncia do Decreto-Lei
1.510/1976.

9. Dito de outro modo, o ganho de capita resultante das
bonificagbes ocorridas na vigéncia do Decreto-Lei 1.510/1976 gozara da
isencdo, proporcionamente em relacdo as acOes originamente adquiridas, mas
é tributavel quando ocorrido apds a revogacdo daisencdo, uma vez que ndo
h&4 previsso normativa conferindo ultratividade aquela forma de exclusdo do
crédito tributério.

10. No caso dos autos, conforme afirmado pelo préprio
recorrente, a bonificagdo ocorreu em 3.7.1991 e a operagdo de aienagdo, com
ganho de capita, data de 4.3.2011, razdo pela qud a aplicacdo do principio
tempus regit actum atrai a incidéncia do regime juridico indituido pela Le
7.713/1988.

11. Recurso Especiad ndo provido.

(REsp 1.443516/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Rd. p/ Acorddo Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 7/10/2016).

Nagude julgamento, aoresente votovista cuja concdusio acabou
prevaecendo. Tas fundamentos sfo plenamente gplicivels ao presente caso, razéo pela qud
permito-me reproduzi-los.

A isencdo concedida no Decreto-La 1.510/1976 ndo estabeleceu prazo certo
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de duracdo, mas Sm apenas condi¢do, mativo que, a meu sentir, afasta a incidéncia do art.
178 do CTN para as dienacles feitas na vigbhda da La 7.713/1988, que em seu art. 58
expressamente revogou a maéria disciplinada nos arts. 1° a 9° do Decreto-Le 1.510/1976.
Da a fundamentacdo por mim utilizada no julgamento do REsp 1.126.773/RS, abaixo

transcrita

Reza o art. 4°, "d', do Decreto-Lei 1.510/1976 que a isencéo de
Imposto de Renda € concedida relativamente ao acréscimo patrimonia oriundo da
venda de quotas social's, nos seguintes termos (grife):

Art 4° N&o incidird o impogto de que trata o artigo
10

(Revogado pelaLe n°7.713, de 1988)

(...)

d) nas dienagles efetivadas apds decorrido o
periodo de cinco anos da data da subscricdo ou aquisi¢éo da
participacao.

Verificase que se trata de isencdo condicionada, pois ha
necessidade de que tenha decorrido o0 prazo de cinco anos entre a subscricéo ou
aquisicao da participacdo societaria e a sua posterior alienacao.

O beneficio, contudo, ndo foi indituido por prazo deter minado,
razéo pela qual poderia ser revogado a quaquer tempo.

Com efeito, segundo o art. 178 do CTN, a isencao, "salvo se
concedida por prazo certo e em funcdo de deter minadas condicfes, pode
ser revogada ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto
no inciso |1 do art. 104".

A conclusdo que se extrai a partir do referido digpogtivo é a de
gue o direito adquirido somente exidtiria em se tratando de isengcdo concedida,
cumulativamente, sob condigado e por prazo certo.

No caso dos autos, repito, a isencdo foi concedida apenas sob
condicio — qua sga a de que a ftitularidade da participacdo societaria
permanecesse a mesma pelo periodo minimo de cinco anos.

Por ndo ter sdo edtipulado o periodo de isencdo, a interpretacdo a
contrario sensu do art. 178 do CTN conduz ao raciocinio de que aquela poderia
ser revogada a qualquer tempo.

E foi iss0 0 que ocorreu, mediante a Le 7.713/1988.

Como a base materid da incidéncia do Imposto de Renda é o
acréscimo parimonid, a questdo debatida nos autos se resolve por meio do
confronto de lels no tempo.

Se 0 acréscimo patrimonid ocorreu durante a vigéncia da le
isentiva, preserva-se o beneficio, desde que atendidas as condicdes nela previstas.
Havendo acréscimo patrimonia ap0s a revogacdo da isencdo, o tributo serd
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devido.

N&o obstante, fiquel vencido naguela ocasiéo:

TRIBUTARIO - ISENC;AO DE IMPOSTO DE RENDA
SOBRE ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS - DECRETO-LEI
1.510/76 - REVOGAQAO PELA LEI 7.713/88 - DIREITO ADQUIRIDO.

1. Direito adquirido a isencdo de imposto de renda sobre lucro
auferido na alienacéo de acles societérias, beneficio outorgado no Decreto-Lei n.
1.510/76, revogado pelalLe 7.713/88.

2. Entre a aquisicdo das acbes, ocorrida em dezembro de 1983, e a
vigéncia da Le 7.713/88, em janeiro de 1989, quando foi revogado o beneficio,
transcorreram 0s cinco anos estabelecidos como condicdo para a obtencéo da
isencdo do impaosto de renda.

3. A venda das acdes ocorreu posteriormente a vigénciada Le n
7.713/88, 0 que ndo prejudica o direito a isencao, adquirido sob a égide do diploma
lega antecedente.

4. Recurso especid provido (REsp 1.126.773/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 27/09/2010).

Passal a seguir a orientacéo adotada pelo 6rgéo colegiado, com a ressdva do
meu entendimento.

A questdo posta em debate nos autos € diversa, conforme explica o préprio
agravante. A controvérsa condste em definir o tratamento a ser dispensado aos "filhotes'
(bonificagdes) das agles.

A tributacdo, como se sabe, consde na retirada de fragdo do patrimonio
individud para destinacéo de recursos ao Poder Publico, de modo a vidhilizar que este dinja
as suas findidedes.

Além dessa funcdo, ordinaia, pode também a tributacdo ser utilizada com
objetivos extrafiscals, de incentivo a umaatividade, ou setor.

Por isso mesmo, a isencdo tributéria € indituto que comporta interpretacéo
redritiva

Assm, o disposto no art. 5° do Decreto-Lel 1.510/1976 sO pode ser adotado
como fundamento para isentar do Imposto de Renda o ganho de capital relativo as

bonificagbes r epr esentativas do aumento de capital social por incorporacdo delucrose
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r eser vas ocor ridas exclusivamente enguanto tal ato normativo encontrava-se vigente.

Note-se que, efetivamente, a Le 7.713/1988 regulou inteiramente a matéria,
revogando expressamente a isencdo anteriormente criada sem prazo certo, ao estabel ecer,
em su art. 1°, que "Os rendimentos e ganhos de capita percebidos a partir de 1° de janairo
de 1989, por pessoas figcas resdentes ou domicliados no Brasl, serdo tributados pelo
Impogio de renda na forma da legidacéo vigente, com as modificagdes introduzidas por esta
La" (art. 1°) e, no art. 58, "Revogam-se (...) os arts. 1° a ° do Decreto-Le n° 1.510, de 27
de dezembro de 1976".

Ofensa a0 direlto adquirido, em meu modesto pensamento, seria tributar o
ganho de capitd na bonificacdo ocorrida, portanto, até 31.12.1988, Utimo dia de vigénda do
Decreto-Le 1.510/1976.

Para as bonificagbes ocorridas na vigéncia da norma acima, incide o regime
de isen¢do, que no caso observara relacdo de proporciondidade em relacdo as acles
origin&ias. As bonificagBes ocorridas apds a revogacdo da isencéo pela Le 7.713/1988,
porém, encontram-se sUjeitas a tributacéo, pois a isencdo prevista na legidacéo revogada ndo
possuil ultra-atividade.

No acorddo recorrido ndo condam informacBes sobre as datas em que
ocorreram as bonificagbes e os desdobramentos das agdes, de modo que os autos devem
retornar ao Tribund a quo para nova apreciacéo dalide, aluz datese orafirmada

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Agravo Interno.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0089739-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.449.496 /RS

Numeros Origem: 50022736020114047103 RS-50022736020114047103
PAUTA: 23/05/2017 JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ONEU PRATI MOLINA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DOMINGUESAMORIM - RS040881
JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071A
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO0O0O000O
AGRAVADO . ONEU PRATI MOLINA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DOMINGUESAMORIM - RS040881

JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071A
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ONEU PRATI MOLINA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO DOMINGUESAMORIM - RS040881
JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S) - RS045071A
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PR0O0O0000O
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



