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EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HC SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA SOCIAL.
PROCESSOS SEM TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA/STJ 444. CULPABILIDADE. MAIOR REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO E
WRIT CONCEDIDO, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. O Codigo Pend ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da pena.
Confere ao juiz relativa discricionariedade. N& demonstrado o abuso no seu
exercicio, impor-se-a4 a denegacdo de habeas corpus se nele a parte objetivar a
"mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada, dentro
dos pardmetros cominados pelala” (STJ, AgRg no HC 267.159/ES, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 24/09/2013).

3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do colendo STF,
no sentido de que inqué&itos e processos penais em andamento, ou MesMo
condenacbes ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser negativamente
valorados para fins de elevacdo da reprimenda-base, sob pena de maferirem o
principio congtituciona da presuncdo de ndo culpabilidade. A propdsito, esta € a
orientagdo trazida pelo enunciado na Simula 444 desta Corte: "E vedada a
utilizacdo de inquéritos policiais e de acBes penais em curso para agravar a
pena-base." Precedentes.

4. A culpabilidade, para fins do art. 59 do CP, deve ser compreendida como juizo
de reprovabilidade da conduta, apontando maior ou menor censurabilidade do
comportamento do réu. N&o se trata de verificagdo da ocorréncia dos elementos
da culpabilidade, para que se possa concluir pela pratica ou ndo de ddito, mas,
am, do grau de reprovacdo penal da conduta do agente, mediante demonstracéo
de elementos concretos do delito. Na hipétese, a sentenca declinou motivacéo
concreta apta a demonstrar 0 acentuado grau de reprovabilidade da conduta do
agente, alheia ao tipo pend. Precedentes.

5. O Magistrado processante mgorou a pena-base em 2 (dois) anos e 3 (trés)
meses para cada circunsténcia judicdd negativamente valorada. Decerto,
considerando 0 quantum méximo e o minimo estabelecidos pelo art. 121, § 2°, do
Cddigo Penal, 0 aumento ndo se revela excessivo ou desproporciona e deve, por
consect&rio, ser consderado para a reducdo da pena, tendo em vista
impossibilidade de val oracdo negativa da conduta socid do agente.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Concedido, habeas corpus, de dficio, para
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reduzir a sancdo corporal para 21 (vinte e um) anos de reclusdo, ficando mantido,
no mais, a sentenca condenatoria.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Ministros Joel Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 07 de junho de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus impetrado em favor de ANDRE LUIS SOUSA DE
LIMA, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Maranh&o.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 25 (vinte e cinco) anos
e 6 (sals) meses de reclusdo, inicidmente em regime fechado, por infracdo ao art. 121, § 2,
incisos |1 e IV, c/c o art. 29, ambos do Codigo Penal.

Da sentenca, foi interposto apelo pela defesa, que restou parcidmente provido,
t&o somente para reduzir a pena para 23 (vinte e trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em
regime fechado, mantendo-se, no mais, o teor da sentenca. Eis a ementa do acordéo:

"Penal. Processual. Apelagdo. Juri. Exacerbacdo. Verificacdo. Retificacdo.
Necessidade. Ao viso de que, pelo Juizo sentenciante, no processo de
dosimetrificagdo da pena, inobservado a regra do art. 59 do Cédigo Pend,
imperativo 0 seu retificar. Recurso parcidmente provido para retificar a
pena imposta. Unanimidade" (e-STJ, fl. 35).

Neste writ, a Defensoria Plblica sustenta, em sintese, que. @) "o paciente é
merecedor de ter a pena atenuada ao viso da culpabilidade e conduta socid ter sdo aferida
equivocadamente e contraria ao entendimento da doutrina e da jurisprudéncid’; b) "quanto a
culpabilidade, foi utilizado para agravar a circunstancia da intensidade do dolo, sob a premissa de
gue o réu teria procurado a vitima, varias vezes, a fim de consumar seu intento, nada extrapola o
crime em s peo que foi condenado”; ¢) "quanto & conduta socid, foi agravada pelo antecedentes
criminais do ora paciente, sendo que "o entendimento vai de encontro a dominante jurisprudéncia
do STJ' (e-STJ, fls. 1-7).

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, a fim de que sgja reduzida a pena-base,
porquanto indevido o aumento em razéo da culpabilidade e conduta socid do réu.

N&o foi deduzido pedido de liminar.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e pea
concessao da ordem, de oficio, apenas para afastar a mgjoracéo da pena-base pelo desvaor da
conduta socid (e-STJ, fls. 62-71).

E orelatorio.
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4. A culpabilidade, para fins do art. 59 do CP, deve ser compreendida como juizo
de reprovabilidade da conduta, apontando maior ou menor censurabilidade do
comportamento do réu. N&o se trata de verificagdo da ocorréncia dos elementos
da culpabilidade, para que se possa concluir pela pratica ou ndo de ddito, mas,
am, do grau de reprovacdo pend da conduta do agente, mediante demonstracéo
de elementos concretos do delito. Na hipétese, a sentenca declinou motivacéo
concreta apta a demonstrar 0 acentuado grau de reprovabilidade da conduta do
agente, alheia ao tipo pend. Precedentes.
5. O Magistrado processante mgorou a pena-base em 2 (dois) anos e 3 (trés)
meses para cada circunsténcia judicdd negativamente valorada. Decerto,
considerando 0 quantum méximo e o minimo estabelecidos pelo art. 121, § 2°, do
Cddigo Penal, 0 aumento ndo se revela excessivo ou desproporciona e deve, por
consect&rio, ser consdderado para a reducdo da pena, tendo em vista
impossibilidade de val oracdo negativa da conduta socid do agente.
6. Habeas corpus ndo conhecido. Concedido, habeas corpus, de dficio, para
reduzir a san¢éo corpora para 21 (vinte e um) anos de reclusdo, ficando mantido,
no mais, a sentenca condenatoria
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Cumpre transcrever excertos do decreto condenatério e do acdérddo ora
Impugnado, respectivamente:

"Em obediéncia a regra prevista no artigo 68 do Codigo Penal, passo a
dosar a pena, iniciando pela fixagdo da penabase, andisando as
circunstancias judiciais previstas no atigo 59 do mesmo cdédigo,
acrescentando dois anos e trés meses por cada circunstancia judicia
desfavoravel ao acusado, que corresponde a um oitavo de dezoito anos,
que é o periodo entre 0 minimo e 0 maximo da pena prevista para 0 crime
de homicidio qualificado.

Inicialmente, observo que, para qualificacdo do tipo pena, usarei a
utilizacd de recurso que impossibilitou a defesa da vitima, restando a
motivacdo para a primeira fase da dosimetria.

A culpabilidade do acusado, deve sofrer maior censura pela exteriorizacdo
da sua vontade em cometer 0 crime, tanto que conduziu o executor a
procura da vitima, passando, naquele dia, véria vezes pela rua da casa da
vitima, tendo tempo suficiente para desistir da empreitada criminosa.
Considero bons os antecedentes criminais do acusado porque ndo possui
condenagdo com transito em julgado.

A conduta socia do acusado ndo € boa porque, dém deste, responde a
outros dois processos por crimes dolosos contra a vida, demonstrando ter
a indole delituosa, conforme registro no Sistema Themis.

Nada h& a valorar quanto a personalidade do acusado porque ndo existem
elementos suficientes a aferi¢ao dessa circunstancia judicial.

A motivacdo do crime, reconhecida como f(til pelo Conselho de Sentenca,
deve aumentar a pena porque ndo admite tirar uma vida humana apenas
porgue a vitima tinha amizade com um inimigo do executor.

As circunstancias do crime devem ser levadas em consideracdo porgque o
acusado cometeu o0 crime em via publica de um bairro residencial, em
horario que havia muitas pessoas no local, inclusive criangas.

As conseqiiéncias do crime devem, elevar a pena minima porque deixou
orfa uma crianca recém nascida, que riem chegou a conhecer o pal,
conforme testemunhas relataram em plenério.

O comportamento da vitima deve influenciar neste momento porque foi
morta inocentemente, quando andava despreocupada pelas ruas do bairro
em que residia, sem ter praticado qualquer ato contra o acusado.

Diante dessa andlise, onde seis circunstancias judiciais sdo desfavoraveis ao
acusado, fixo a pena-base em vinte e cinco anos e seis meses de recluséo.
N&o havendo circunstancias atenuantes e agravantes nem causas de
diminuicdo ou aumento da pena, torno definitiva a pena-base a ser cumprida
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por ANDRE LUIS SOUSA DE LIMA, inicidmente, em regime fechado no
Complexo Penitenciario de Pedrinhas’ (e-STJ, fls. 20-21).

"Ao que visto, a pretender a via recursal, redimensionar a se lha imposta
pena para o0 minimo lega, hga vista, a sua Otica, pelo Juizo a quo,
equivocadamente vaorado e fundamentado as circunstancias judiciais
referentes a culpabilidade, a conduta social e ab comportamento da vitima.
Com efeito, agido com acerto o Juizo de base, quando da vaoragdo
negativa da circunstancia judicid referente a culpabilidade, na medida em
gue idoneamente fundamentado seu convencimento, tomando por base a
reprovabilidade da conduta do réu, bem ainda a intensidade do dolo quando
do perpetrar da prética, eis que dém de exteriorizado sua vontade, passado
na casa da vitima varias vezes a sua procura, com o objetivo de consumar
seu intento.

No tocante a desfavorabilidade da conduta socia, tenho eu, da mesma
forma, suficientemente fundamentada pelo juizo de base, na medida em que
pendente em desfavor do apelante dois outros processos criminais também
pelo crime de homicidio,demonstrando, pois, seu comportamento
inadeguado no meio social.

Noutro passo, no respeitante ao pleito relativo a circunstancia judicid
‘comportamento da vitima, se Iho tenho merecedor de melhor sorte, uma
vez que, de fato, incorrido em equivoco, o0 Juizo a quo, quando da sua
valoracdo negativa, €is que impossivel a sua avaiacd com vistas a que
prejudicado o réu, mas téo apenas para benefici&lo, razdo porque, tendo
em vista sua favorabilidade, passo a nova dosimetria.

Nesta seara, quanto as circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal,
aproveitando toda a fundamentagdo lancada pelo Juizo de base, com
excecdo do comportamento da vitima, a qual tenho por favorével, fixo a
base em 23 (vinte e trés) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, a qual torno
definitiva ante a auséncia de circunstancias atenuantes e agravantes, causas
de aumento e diminuicdo, devendo ser cumprida em regime inicialmente
fechado, no Complexo Penitenci&io de Pedrinhas, mantidos os demais
termos da sentenca recorrida.

Isto posto e de acordo com o parecer da douta Procuradoria Gera de
Justica, hei por bem, ao recurso dar parcia provimento para que retificada
a pena imposta ao recorrente com vistas a que minorada, nos termos
anteriormente declinados' (e-STJ, fls. 36-37).

O Cddigo Pena ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da pena.
Confere ao juiz relativa discricionariedade. N&o demonstrado o0 abuso no seu exercicio,
impor-se-4 a denegacdo de habeas corpus se nele a parte objetivar a "mera substitui¢do do juizo
subjetivo externado em decisdo fundamentada, dentro dos pardmetros cominados pela leé” (STJ,
AgRg no HC 267.159/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 24/09/2013; HC 240.007/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015; STF, HC 125.804/SP, Red. Minisra ROSA WEBER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/02/2015; RHC 126.336/MG, Re. Minisro TEORI
ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015).

In casu, no que se refere a primeira etapa da dosmetria, verificase que o
Magistrado processante sopesou desfavoravelmente as circunsténcias, os motivos e as
consequéncias do crime, a conduta socia do réu e sua elevada culpabilidade, bem como o
comportamento da vitima
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A Corte de origem, por seu turno, deu parcia provimento ao apelo defensivo téo
somente para afastar 0 aumento referente ao comportamento da vitima, mantendo, no mais, o
decreto condenatorio.

Com efeito, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do
colendo STF, no sentido de que inquéritos e processos penais em andamento, ou MesMo
condenacdes ainda ndo transitadas em julgado, ndo podem ser negativamente valorados para fins
de devacdo da reprimenda-base, sob pena de maferirem o principio congtituciona da presuncéo
de ndo culpabilidade.

A propésto, esta € a orientag8o trazida peo enunciado na SUmula 444 desta
Corte: "E vedada a utilizagio de inquéritos policias e de agBes penais em curso para agravar a
pena-base."

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. LESAO CORPORAL DE
NATUREZA GRAVE. CONDENAGCAO. DOSIMETRIA DA PENA.
INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL APRESENTADA
PARA JUSTIFICAR AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR
DESFAVORAVEIS.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para
reprovacdo do crime.

2. Néo pode o0 magistrado sentenciante majorar a pena-base fundando-se,
tdo somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentac&o objetiva para justificar a exasperacéo.

3. Este Superior Tribunal de Justica, em consonancia com o0 Supremo
Tribunal Federal, tem reiteradamente decidido pela impossibilidade da
utilizacdo de inquéritos ou agdes penais em andamento para configurar
maus antecedentes no momento da fixagdo da pena-base, em respeito ao
principio da ndo culpabilidade. Incidéncia do enunciado n. 444 da Simula
desta Corte.

4. Esta Corte de Justica ja se posicionou no sentido de que a personaidade
do criminoso ndo pode ser valorada negativamente se ndo existirem, nos
autos, elementos suficientes para sua efetiva e segura afericdo pelo
julgador. Precedentes.

5. A sentenca ndo fez nenhuma mencéo a fato concreto que embasasse as
conclusfes desfavoraveis acerca das circunstancias e consequéncias do
delito.

6. Ordem concedida para, mantida a condenacéo do Paciente, reformar a
sentenca de primeiro grau e o acérdao impugnados, tdo somente na parte
relativa a dosimetria da pena, fixando a pena-base no minimo legd."

(HC n. 126.137/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
21/3/2011.)

Ademais, no que se refere a adegada maor culpabilidade da paciente, por
entender que o réu "conduziu 0 executor a procura da vitima, passando, naquele dia, varias vezes
pela rua da vitima, tendo tempo suficiente para desistir da empreitada criminosa’ (e-STJ, fl. 20).

Com cedico, a culpabilidade, para fins do art. 59 do CP, deve ser compreendida
como juizo de reprovabilidade da conduta, apontando maior ou menor censurabilidade do
comportamento do réu. Néo se trata de verificagcdo da ocorréncia dos elementos da cul pabilidade,
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para que se possa concluir pela pratica ou ndo de ddito, mas, Sm, do grau de reprovacdo pend
da conduta do agente, mediante demonstracdo de elementos concretos do ddito.
A corroborar ta conclusdo, trago a baila os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
DOSIMETRIA DA PENA. PERSONALIDADE DO AGENTE.
APREENSAO DE DOCUMENTOS FALSOS. SUMULA 444/STJ.
CIRCUNSTANCIAS, CONSEQUENCIAS DO CRIME E
CULPABILIDADE. PRESENCA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA E
VALIDA. PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. DILAGAO PROBATORIA. VIA INADEQUADA.
REDUCAO INFIMA PELA ATENUANTE DA CONFISSAO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE CONSTATADA. PRESENCA
DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressdvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especid e ordinario, ou de revisdo crimind, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia

2. Se as agfes penais em curso ndo se prestam a exasperacdo da
pena-base, com ainda menos propriedade a mera apreensdo de documentos
falsos podera servir de lastro a exasperacdo de reprimenda pela valoracéo
negativa da vetorial da personalidade.

Aplicacdo do enunciado sumular n. 444/STJ. Precedentes.

3. A fixacdo da pena-base acima do minimo legd restou suficientemente
fundamentada, pois tanto as circunstancias quanto as consequéncias do
crime ultrapassaram as comuns a especie, conduzindo o sentenciante a
inarredavel concluséo de que o devado grau de reprovabilidade com que o
delito foi praticado, supera, na escala penal, 0 minimo legd previsto pelo
legidador no momento da fixacdo da pena em abstrato.

4. A tese de reconhecimento da participacdo de menor importancia,
ventilada no presente writ, ndo pode ser andlisada por este Superior
Tribunal de Justica, tendo em vista que a irresignacéo dos pacientes ndo foi
apreciada pelo Tribunal de origem, fato que obsta a andlise da impetragao,
por este Sodalicio, sob pena de indevida supressdo de instancia. Ainda que
assim ndo fosse, mostra-se inviavel 0 exame do referido pleito, pois, para
se afastar o entendimento adotado pela sentenca, seria necessario o
revolvimento do conjunto probatério, o que ndo é possivel em sede de
habeas corpus.

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, mostra-se claramente
desproporcional a reducdo, na segunda fase da dosimetria, pela atenuante
da confissao espontanea em cerca de 1/17, devendo, pois, ser aumentada a
fracBo redutora para 1/6, quantum considerado como razoavel pela
jurisprudéncia desta Corte. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida, de oficio, para
reduzir as penas do paciente Gilberto Santana Araljo a 14 anos de reclusdo,
a serem cumpridas inicialmente em regime fechado.”

(HC 160.467/CE, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)
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"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. BISIN IDEM. INEXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegaidade apontada € flagrante, hip6tese
em que se concede a ordem de oficio.

2. Somente em situacbes excepcionais, o Superior Tribuna de Justica
procede a0 reexame da individudizacdo da sancdo penal, notadamente
guanto ha flagrante ofensa a critérios legais que regem a dosimetria da
resposta penal, auséncia de fundamentac&o ou flagrante injustica, o que ndo
se verifica na espécie.

3. No caso, esta autorizada a fixagdo da pena-base acima do minimo lega
em razédo do modus operandi e da maneira como foram assassinadas as
vitimas, 0 que revelou o ato grau de culpabilidade do condenado e a
extrema reprovabilidade de sua conduta criminosa, ndo havendo falar, de
outro lado, em bis in idem, porguanto ndo foram as qualificadoras
reconhecidas pelo Conselho de Sentenca como motivo para a majoracéo da
reprimenda.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 334.084/MS, Re. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 24/11/2015, DJe 15/12/2015).

Em verdade, a sentenca declinou motivacdo concreta apta a demonstrar o
acentuado grau de reprovabilidade da conduta do agente, alheia ao tipo penal.

Por fim, verificase que 0 Magistrado processante mgorou a pena-base em 2
(dois) anos e 3 (trés) meses para cada circunstancia judicia negativamente valorada. Decerto,
considerando o quantum maximo e o0 minimo estabel ecidos peo art. 121, § 2°, do Cddigo Pendl, 0
aumento ndo se revela excessivo ou desproporciona e deve, por consectario, ser considerado
para a reducdo da pena, tendo em vista a impossbilidade de val oracéo negativa da conduta socia
do agente.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ. Concedo, porém, habeas corpus, de
oficio, para reduzir a sangdo corpora para 21 (vinte e um) anos de recluso, ficando mantido, no
mais, a sentenca condenatoria.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



