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RELATOR . MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE . DIOGO TAVARES GOMES E SILVA

ADVOGADO . DIOGO TAVARES GOMESE SLVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : HERON LUIGI JOSE PIMENTEL WEBBER (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO,
RECEPTACAO, ADULTERACAO DE CHASS! E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO E RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PREJUDICIALIDADE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
SUMULA N. 52/STJ. APONTADA NULIDADE NA AUDIENCIA DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS PELA AUSENCIA DE DEFENSOR CONSTITUIDO. NAO
OCORRENCIA. DEFENSOR DATIVO NOMEADO. AUSENCIA DE PREUIZO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdlio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 1%8/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

[l - O prazo para a conclusfo da indruco aimind ndo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentesdo STF e do STJ).

IV - Além disso, na hipotese, verifica-se, conforme consulta redizada junto ao
sitio detrénico do eg. Tribund de Judica do Estado do Parang, que ja foi proferida
sentenca condenatéria em desfavor do paciente na data de 27/1/2016. Assm, fica
Superada a degacdo de excesso de prazo para a formagdo da culpa, nos termos do



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

enunciado da Simulan® 52/STJ.

V - Lado outro, cumpre dientar que a jurigorudéncia pecifica desta Corte
adota o principio pas de nullité sans grief, que exige a demongracéo de efetivo
prejuizo para a parte a fim de judtificar a anulagéo de atos processuais, 0 que néo ocorre
na presente hipGtese, uma vez que a defesa condtituida tinha ciéncia da data da referida
audiéncia de aitiva de testemunhas e ndo compareceu, sendo nomeado defensor dativo
para suprir a auséncia, com a posterior digoonibilizacéo do teor dos depoimentos.

VI - Ademas, "Somente a auséncia de defesa técnica, ou Situacéo a iso
equiparavel, com prejuizos demonstrados ao acusado, € apta a macular a
prestacdo jurisdicional, nos termos da Simula 523 do STF" (HC n. 56.973/R0O,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 15/12/2015).

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Bradilia(DF), 02 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 341.602 - PR (2015/0294680-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em favor de HERON
LUIGI JOSE PIMENTEL WEBBER, em face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado do Parana.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente, tendo sdo
denunciado pela suposta prética dos dditos tipificados nos art. 157, 8§ 29, indsos|, Il eV, art.
180, caput, e art. 311, todos do Cddigo Pend, bem como nos arts. 14 e 16 do Edatuto do
Desarmamento.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacdo da prisdo cautdar e o afasamento da capitulacéo do ddito do art.
288 do Cadigo Pend. O pedido foi denegado em v. acorddo assm ementedo:

"ACAO DE HABEAS CORPUS — ROUBO MAJORADO —
RECEPTA(;AO — ADULTERAC,‘AO DE SNAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR — ARTS 14 E 16 DA LEl 10.826/03 —
NULIDADE — INOCORRENCIA — ALEGAQAO DE EXCESSO DE
PRAZO — CRITERO DA RAZOABILIDADE — CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO — ORDEM DENEGADA.

"No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade
absoluta, mas a sua deficiéncia s 0 anulard se houver prova de prejuizo
paraoréu." (Simulan.® 523 do Superior Tribunal de Justica).

Pelo critério da razoabilidade, devem ser consideradas as
peculiaridades do caso concreto que justificam a dilagdo do prazo, tendo
emvista que este ndo € peremptorio.

Ordem denegada” (fl. 44).

Da o presente writ, no qud sustenta o impetrante a ocorréncia de nulidade da
audiéncia de aitivade vitimas e, consequentemente, da audiéncia de interrogatdrio do paciente
(fls 4-8).

Aponta, anda, 0 elevado tempo de prisfo cautdlar, que perdura desde
14/12/2014, sem o término da ingrucdo aimind (fls 9-11).
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Requer, ao find, a declaracdo da nulidede das audiéncias de aitiva de vitimes e
de interrogatdrio do paciente e o reconhecimento do congtrangimento ilegd por excesso de
prazo, "revogando definitivamente a prisdo preventiva do paciente, aplicando uma ou
varias medidas cautelares, com a expedicdo do competente alvara de soltura" (fls
12-13).

A medidaliminer foi indeferida as fls 55-57.

As informagdes foram prestadas as fls. 65-67.

A douta Procuradoria-Gerd da Republica manifestou-se pela denegacédo da
ordem v. parecer assm ementado:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR
DE VEICULO AUTOMOTOR, RECEPTACAO E PORTE DE ARMA DE
USO RESTRITO. CARTA PRECATORIA. REALIZACAO DE AUDIENCIA
PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS SEM A PRESENCA DO DEFENSOR
CONSTITUIDO. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE.
NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. INTERROGATORIO. VIOLACAO DO CONTRADITORIO.
PRECATORIA NAO RETORNADA. FALTA DE ACESO AOS
DEPOIMENTOS DAS TESTEMUNHAS TRANSCURSO DE TEMPO
SUFICIENTE PARA O DEFENSOR TOMAR CONHECIMENTO DO
TEOR DOS REFERIDOS ATOS ATRAVES DE CONTATO DIRETO COM
A SECRETARIA DO JUiZO DEPRECADO. DISTANCIA APROXIMADA
DE 15 (QUINZE) QUILOMETROS ENTRE OS MUNICIPIOS- SEDE DAS
COMARCAS ENVOLVIDAS. ILEGALIDADE AFASTADA. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE  PRAZO. INEXISTENCIA.
COMPLEXIDADE DO FEITO. IMPULSO REGULAR. INSTRUCAO
ENCERRADA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 52 DO STJ. PARECER
PELA DENEGACAO DA ORDEM" (fl. 7).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 341.602 - PR (2015/0294680-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO, RECEPTACAO, ADULTERACAO
DE CHASS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO E RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO
DE PRAZO PARA O HM DA INSTRUC;AO
CRIMINAL. PREJUDICIALIDADE.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA.  SUMULA N. 52/STJ.
APONTADA NULIDADE NA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS PELA AUSENCIA
DE DEFENSOR CONSTITUIDO. NAO
OCORRENCIA. DEFENSOR DATIVO
NOMEADO. AUSENCIA DE PREMIZO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previso legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
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gue implica o ndo-conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dficio.

1l - O prazo para a conduséo da ingtrucéo
aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocina@ com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0s ao0s processuas.
(Precedentesdo STF e do STJ).

IV - Além disso, na hipotese, verificase,
conforme consulta redizada junto ao Sitio eetrénico do
eg. Tribund de Justica do Estado do Parana, que ja fo
proferida sentenca condenatéria em desfavor do
paciente na data de 27/1/2016. Assm, fica superada a
adegacéo de excesso de prazo para a formecéo da
culpa, nos termos do enunciado da Stmulan® 52/STJ.

V - Lado outro, cumpre <dientar que a
jurisprudéncia pacifica desta Corte adota o principio
pas de nullité sans grief, que exige a demongiracéo
de édivo prguizo para a parte a fim de judificar a
anulacdo de atos processuals, 0 que nNdo ocorre na
presente hipdtese, uma vez que a defesa condtituida
tinha ciéncia da data da referida audiéncia de aitiva de
tedemunhas e nd& compareceu, sendo nomeado
defensor detivo para suprir a auséncia, com a posterior
digponibilizacéo do teor dos depoimentos.

VI - Ademas "Somente a auséncia de defesa
técnica, ou Stuacdo a isso equiparavel, com
prejuizos demonstrados ao acusado, € apta a
macular a prestacdo jurisdicional, nos termos da
Simula 523 do STF" (HC n. 56.973/RO, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
15/12/2015).

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turmado col.
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Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Re. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.

Insta consgnar, inicialmente, que a segregacao cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes da
execucdo (provisria ou dfinitiva) da pena. E por isso que tal medida constritiva s se justifica
caso demondrada sua red indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a instrucéo
aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A
prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciona, ndo pode ser
utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco
permite complementacéo de sua fundamentaco pelas ingéncias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurisorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Minidra Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Minigro Marco
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Aurdio Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Minigro
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

In casu, contudo, no que pertine a0 degado excesso de prazo, cumpre
informar que o pleito est4 preudicado.

Isso porque, em consulta ao Sitio detronico do eg. Tribund de origem, nos
autos do processo n. 0000287-63.2015.8.16.0115, obsarva-se que fa prolatada sentenca
condenatdria em desfavor do ora paciente em 27/1/2016, e cujo digpostivo dar. deciso

passo a colacionar, in verbis:.

"Dispositivo .

ISSO POSTO, julgo parcialmente procedente a pretensao punitiva estatal,
em desfavor de HERON LUIGI JOSE PIMENTEL WEBBER, para o efeito de;

a) Condené-lo pela préatica do crime previsto no art. 157, 82°, | ell, do CP
(FATO 1), trés vezes, a pena de 07 anos e 04 meses de reclusdo, além de 200 dias-multa,
tudo para cada delito. Operado o concurso formal proprio (CP, art. 70), a pena corporal
resultante foi fixada em 08 anos e 08 meses de reclusao, totalizando-se a multa (CP, art.
72) em 600 dias-multa, & razéo unitaria de 1/20 do sal&rio minimo ao tempo do fato;

b) Condena-lo pela préatica do crime previsto no art. 180 do CP (FATO 3),
a pena de um ano de reclusdo, alémde 10 dias-multa, a razéo unitéria de 1/20 do salério
minimo ao tempo do fato;

c) Condena-lo pela prética do crime previsto no art. 16 da L10826/03
(FATOS 4 E 5), a pena de 03 anos e 04 meses de reclusio, além de 50 dias-multa, a
razao unitaria de 1/20 do salério minimo ao tempo do fato;

Operado o concurso material (CP, art. 69), a pena final vai fixada em 13
anos de reclusio em regime inicial fechado, além de 660 dias-multa, a razéo unitaria de
1/20 do salario minimo vigente a época do fato.

[...]

Direito derecorrer em liberdade (CPP, art. 387, 81° e art. 492, |, €). Nego
o direito de recorrer em liberdade, tomando, na via da fundamentacéo per relacionem,
as razbes lancadas na decisio que decretou a prisdo preventiva. O acusado vem
respondendo preso 0 processo e assim devem continuar. Em esséncia, extrai-se da
gravidade concreta das mlitiplas condutas, denotando intensa ousadia no circulo do
crime (e, logo, o risco da reiteracédo criminosa), conforme razdes lancadas no presente
ato (CPP, art. 312)".

Asim sendo, consoante 0 disposto no Enunciado da Simula n. 52/STJ,
“encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por

excesso de prazo”.
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Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSOD
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. VERBETE SUMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE. (3)
PRELIMINARES ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4) RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICACAO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSS BILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
APRESENTACAO DA DEFESA PRELIMINAR. RTO DA LEl N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA  RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. A teor da Simula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacdo de excesso de prazo da priséo
cautelar.

[...]

7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, grifa).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADO(;AO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatéria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucdo criminal (Simula
n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
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de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autdbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grifa).

Lado outro, quanto a degacéo de nulidade da audiéncia deprecada para aitiva
das vitimas, tenho que o pleto ndo merece provimento.

IS0 porque a nomeacdo de defensor detivo ad hoc paratd audiéncia observou
0 preceito insculpido no art. 68 da Le n. 9.099/1995, que prescreve:

"Art. 68. Do ato de intimacdo do autor do fato e do mandado
de citacdo do acusado, constara a hecessdade de seu
comparecimento acompanhado de advogado, com a
adverténcia de que, na sua falta, ser-lhe-a4 designado defensor
publico"

Ademals, a combativa defesa ndo logrou éxito em demongtrar a ocorréncia de
efetivo preuizo, limitando-se a degar que "na referida audiéncia, para o acusado, houve
defesa meramente formal” (fl. 6), e que na audiéncia posterior "se viu obrigado a ndo
utilizar do interrogatério como meio de sua autodefesa, permanecendo calado por conta
de ndo saber o que efetivamente ocorreu na audiéncia anterior” (fl. 8).

Transcrevo, por oportuno, excerto do voto condutor do v. acorddo objurgado
gue ddingaa controvérsa

" Sem embargo dos argumentos apresentados, a meu ver, o pleito ndo deve
ser acolhido.

O Juizo de Matelandia se manifestou acertadamente sobre a irresignacéo:

“No caso, 0 defensor constituido estava ciente do ato.

Muito embora néo tenha comparecido, por motivos profissionais, o réu
nao ficou desamparado, pois, a ele, foi nomeado defensor particular, nomeado pelo
juizo.

Assim, ndo houve ofensa ao contraditorio ou a ampla defesa.

Entendimento, inclusive, seguido pelo TI/PR

De resto - e mais importante -, ndo demonstrou preuizo concreto,
sobretudo porque, conforme disse, sequer teve acesso, ainda, aos depoi mentos.

Ao menos por ora, portanto, ndo se pode aceitar a alegacéo de nulidade.
Assim, indefere-se 0 pedido de seg. 71.1.
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2. No mais, ndo havendo motivos para refazer o ato, também ndo havera
inversdo probatéria, mantendo-se, por conseguinte, a audiéncia de interrogatorio
designada para o dia pautado.” (PROJUDI, mov. 73.1) “ A audiéncia da Comarca de
Medianeira/PR ocorreu no dia 08 de junho de 2015, ha quase 02 meses. Dessa forma,
ainda gque as midias n&o tenham sido remetidas a este Juizo, nada impediu que fossem
consultadas naquele cartério, destacando-se que Medianeira € Comarca vizinha a
esta, distanciando-se cerca de 15 quilometros. De todo modo, a expedicéo de carta
precatoria ndo suspende o andamento do feito. Logo a audiéncia no deprecado
poderia, inclusive, nem ter sido realizada, sem que com isso houvesse nulidade.

Dessa maneira, indefere-se 0 pleito da defesa.” (PROJUDI, mov. 76.1)
Conforme exposto pelo magistrado, o paciente nao ficou indefeso e havia a possibilidade
de obter ciéncia do contelido do ato deprecado” (fls. 47-48, grife).

Sobre 0 tema, cumpre sdientar que a jurigorudéncia pecifica desta Corte adota
o principio pas de nullité sans grief, que exige a demongracéo de efetivo prguizo para a
parte a fim de judificar a anulacdo de atos processuas, 0 que ndo ocorre na presente hipdtese,
uma vez que a defesa condiituida tinha ciénda da data da referida audiéncia de oitiva de
testemunhas e ndo compareceu, sendo nomeado defensor detivo para suprir a auséncia, com a
posterior digponibilizacdo do teor dos depoimentos.

No mesmo sentido manifestou-se 0 d. Subprocurador-Geral da Replblica em
SEU V. parecer, CUjo excerto passo a colaciona:

"In casu, ndo se vidumbra ilegalidade a ser sanada, pois, versando a
matéria acerca de nulidade (relativa ou absoluta), cabia a parte especificar qual o
prejuizo havido para a defesa.

N&o se mostra suficiente alegar, de maneira genérica, que a nomeacao de
defensor dativo deixou o réu indefeso, porquanto a defesa realizada por este seria
meramente formal. Se assm fosse, todos os dispositivos legais que preveem a nomeacao
de defensor dativo ao réu haveriam de ser declarados inconstitucionais, pois a
Congtituicdo Federal ndo admite a existéncia do devido processo legal sem o exercicio
da ampla defesa e do contraditério sem a assisténcia técnica do defensor.

Também ndo ha se falar em nulidade com relacéo ao interrogatorio do
réu, ora paciente, por falta de acesso aos depoimentos realizados no Juizo deprecado.
Conforme ressaltou o TJPR, houve tempo suficiente (quase dois meses) para o
defensor tomar conhecimento do teor dos referidos depoimentos a fim de preparar a
defesa do paciente para o ato de interrogatorio.

Assm, ha de ser mantido o acordéo prolatado peo TJPR, por seus
proprios fundamentos* (fl. 74, grife).
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Ausente, portanto, a demonstracéo de concreto prejuizo para a defesa
Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO E QUADRILHA ARMADA PRATICADOS
ANTERIORMENTE A LEI N° 12.850/2013. ALEGACAO DE
DEFICIENCIA NA DEFESA TECNICA. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DO PACIENTE NA OITIVA DE TESTEMUNHAS INEXISTENCIA DE
PREJUIZO. INEPCIA DA DENUNCIA SUSCITADA APOSA SENTENCA
CONDENATORIA. PRECLUSAO. NULIDADE DECORRENTE DA
FALTA DE FUNDAMENTACAO DA SENTENCA. MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

[...]

2. Somente a auséncia de defesa técnica, ou Situacao a iso
equiparavel, com prejuizos demonstrados ao acusado, € apta a macular a
prestacéo jurisdicional, nos termos da Simula 523 do STF.

3. Nao se pode acolher a alegacao de nulidade processual
por deficiéncia de defesa técnica quando o defensor atuou em todas as
fases do processo originério, participando da audiéncia, ainda que sem
perguntas, e oferecendo alegacgOes finais, na qual pleiteou a absolvicao,
embora ndo interposto recurso, todas as condutas validas de exercicio e de
opcoes da defesa técnica.

4. A Lea Processual Penal em vigor adota, em sede de
nulidades processuais, o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual,
somente ha de se declarar a nulidade se, alegada em tempo oportuno,
houver demonstracéo ou comprovacdo de efetivo pregjuizo para a parte, o
gue inocorreu, na especie.

5. N&o restou demonstrado prejuizo a defesa ante o ndo
comparecimento do acusado na audiéncia, pois 0 defensor dativo se
encontrava presente durante a audiéncia.

[..]" (HC n. 56.973/RO, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJede 15/12/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL.
CRIME DE TRANSTO. HOMICIDIO CULPOSO. AUSENCIA DE
INTIMACAO DA PARTE QUANTO A EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA. NULIDADE
RELATIVA NAO RECONHECIDA. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
AUSENCIA DO ADVOGADO CONSTITUIDO PELO ACUSADO.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO PARA O ATO. DEFICIENCIA NA
DEFESA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. APLICACAO DO
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ENUNCIADO DA SUMULA N. 523 DO STF. INVERSAO DA ORDEM
DAS PERGUNTAS NULIDADE RELATIVA. NECESSDADE DE
DEMONSTRACAO DE PREJUI ZO. ABOLVICAO  OU
DESCLASS FICACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O entendimento jurisprudencial deste Superior Tribunal
no sentido de que a auséncia de intimacdo da defesa para a audiéncia de
oitiva de testemunha da acusacdo constitui nulidade relativa, necessitando
da efetiva comprovacdo do prguizo ao direito de defesa. Ademais, 0
SQuperior Tribunal de Justica firmou compreensdo no sentido de que, nos
termos do art. 222, do Cddigo de Processo Penal, basta a intimagdo da
defesa da expedicdo da carta precatéria, cabendo ao defensor
acompanhar o tramite da mesma, a fim de tomar conhecimento da data da
audiéncia. (Simula n® 273/STJ).

2. Esta Corte tem se posicionado no sentido de que a
auséncia do Defensor Publico ndo € causa de nulidade dos atos
processuais, s nomeado defensor dativo para substitui-lo quando
necessario, de modo a garantir meios necessarios ao contraditorio e a
ampla defesa do acusado, bem como se demonstrada a auséncia de
prejuizo para a parte. Incidéncia da Simula n° 523, do Supremo Tribunal
Federal.

[...]" (AgRg no REsp n. 1.418.870/SC, Quinta Turma, Rd.
Min. Moura Ribeiro, DJe de 31/3/2014).

Na mesmallinha, os seguintes precedentes do Pretorio excel so:

"EMENTA Habeas corpus. Processual penal. Nulidade
decorrente de invocada auséncia de defensor a audiéncia de instrucao.
Néo ocorréncia. Defensor congtituido regularmente intimado e que
ausentou-se voluntariamente das dependéncias do foro, ndo obstante
informado sobre a realizagdo do ato naquela data, ainda que em horario
mais adiantado, devido a atraso nas audiéncias antecedentes. Nulidade
inexistente, sendo, ademais, provocada pela propria defesa, que ndo pode
argui-la em seu favor (CPP, art. 565). Réu, ademais, assistido no ato por
defensor publico regularmente nomeado. Prguizo a defesa ndo
demonstrado pelos impetrantes. Incidéncia da Simula n® 523 do STF.
Precedentes da Corte. Ordem denegada.

1. Tendo o advogado do réu, devidamente intimado e
presente, desistido voluntariamente de aguardar a realizagéo de audiéncia
de inquiricdo das testemunhas arroladas pelo Ministério Publico, mesmo
advertido pela magistrada de que o ato se realizaria naquela data, por se
tratar de réu preso, ndo ha que se falar em nulidade do ato realizado na
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presenca de Defensor Publico.

2. Nao podem os impetrantes, devido a incidente criado pela
propria defesa, mesmo advertida de que a audiéncia, por envolver réu
preso, seria realizada na data agendada, ainda que em horario mais
adiantado, invocar a prépria torpeza para a sua anulacéo (CPC, art. 565).

3. A jurisprudéncia desta Suprema Corte é firme no sentido
de que, “se 0 suposto vicio na defesa do acusado ndo é daqueles que
podem equivaler a propria auséncia defensiva, entdo incumbe ao
acionante demonstrar o prejuizo sofrido em funcéo do criticado atuar
defensivo. Dever que, ndo atendido, gera o indeferimento do habeas
corpus’ (HC n° 87.879/RN, Primeira Turma, Relator o Ministro Ayres
Britto, DJ de 23/3/07).

4. A nulidade por deficiéncia na defesa do réu, ademais, sO
devera ser declarada se comprovado o efetivo preuizo. Esse entendimento
esta, ainda, preconizado na Simula n° 523/STF, que assm dispde: “ No
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia sO 0 anulara se houver prova de prejuizo paraoréu’.

5. Habeas corpus denegado" (HC n. 110.820/ES, Primera
Turma, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 25/6/2012).

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
RECURSO ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE
PESSOA PARA FIM DE EXPLORAGCAO SEXUAL COMINADO COM
CRIME DE QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288.
INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA PARA OITIVA DE
TESTEMUNHA DE ACUSACAO REALIZADA. NAO
COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO. NOMEAGAO DE
DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo € substitutivo de
recurso ordinario. A utilizagdo promiscua do remédio herdico deve ser
combatida, sob pena de banalizacéo da garantia constitucional, tanto mais
guando ndo ha teratologia a eliminar, como no caso em exame.

2. A intimagdo do advogado para a inquiricdo de
testemunhas no juizo deprecado é desnecessaria quando realizada a
intimacdo da expedicdo da carta precatéria. Cabe ao impetrante
acompanhar toda a tramitac8o da precatOria perante o juizo deprecado, a
fim de tomar conhecimento da data desgnada para a diligéncia.
(Precedentes: HC 89186, Rel. Ministro EROS GRAU, SEGUNDA TURMA,
DJ 06/11/2006; HC 84098/MA, Rel. Ministro ELLEN GRACIE, SEGUNDA
TURMA, DJ 20/04/2004).

3. E cedigo na Corte que: “ EMENTA: HABEAS CORPUS
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PROCESSUAL PENAL. INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS NO JUiZO
DEPRECADO. INTIMACAO. PRESCINDIBILIDADE. INTIMACAO DA
EXPEDICAO DA CARTA PRECATORIA. INCERTEZA. NULIDADE
ARGUIDA HA MAIS DE DEZ ANOS DO TRANS TO EM JULGADO DA
SENTENCA CONDENATORIA. PRECLUSAO. A intimag&o do advogado
para a inquiricdo de testemunhas no juizo deprecado é desnecessaria;
imprescindivel apenas a intimacdo da expedicdo da carta precatoria. No
caso, havendo incerteza quanto a intimacdo da expedicdo da carta
precatoria, afigura-se correta a aplicacéo, pelo Tribunal a quo, da Simula
155/STF, que proclama ser relativa a nulidade do processo criminal por
falta de intimacéo da Carta Precatoria para a inquiricdo de testemunha. A
defesa do paciente silenciou sobre o tema nas alegagdes finais e no recurso
de apdacao, suscitando a nulidade apos dez anos do transito em julgado
da sentenca penal condenatéria, quando ja flagrantemente acobertada
pela preclusdo. Ordem denegada.” (HC 89186, Rel. Ministro EROS GRAU,
SEGUNDA TURMA, DJ 06/11/2006).

4. A ingténcia a quo assentou que a Defensoria Publica foi
pessoal mente intimada da expedicéo da carta precatéria para a inquiricdo
da testemunha, e que, tendo em vista o ndo comparecimento do Defensor
Publico naquele ato, procedeu o Juizo Sngular a nomeacao de defensor ad
hoc, justamente para garantir a defesa dos interesses do acusado.

5. A doutrina do tema assenta, verbis: “ Intimada a defesa da
expedicdo de precatoria, desnecessaria hova intimacdo da data designada
para a realizacdo da audiéncia no juizo deprecado (nesse sentido: Simula
273 do STJ). Essa providéncia ndo € tida por lei como essencial ao
exercicio da defesa, por considerar que, primordialmente, cabe ao
defensor inteirar-se naquele juizo sobre a data escolhida para a realizagéo
da prova.” (in Jesus, Damasio E. - Cadigo de Processo Anotado, 232
edicdo atualizada, SAo Paulo: Saraiva, 2009, p. 195).

6. No caso, tendo sido realizada a intimacao da expedicdo
da carta precatdria e a nomeacgéo de defensor ad hoc para a realizagdo do
ato, afigura-se correta a aplicacao, pelo Tribunal a quo, da Simula n°® 155
do Supremo Tribunal Federal, que proclama, verbis. “E relativa a
nulidade do processo criminal por falta de intimacéo da expedicdo de
precatéria para inquiricdo de testemunha.”

7. E cedico na Corte que: @) no processo penal vigora o
principio geral de que somente se proclama a nulidade de um ato
processual quando ha a efetiva demonstracéo de prejuizo, nos termos do
que dispbe o art. 563 CPP, verbis. “ Nenhum ato sera declarado nulo, se
da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusacéo ou para a defesa” ; b)
nesse mesmo sentido € o contetido do Enunciado da Simula n°® 523 do
Supremo Tribunal Federal: “ No processo penal, a falta de defesa constitui
nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o0 anularéa se houver prova de
prejuizo para o reu.”
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8. A doutrina assenta, verbis. “ Constitui seguramente a viga
mestra do sistema das nulidades e decorre da idéia geral de que as formas
processuais representam tao-somente um instrumento para correta
aplicacdo do direito; sendo assm, a desobediéncia as formalidades
estabelecidas pelo legidador sO deve conduzr ao reconhecimento da
invalidade do ato quando a prépria finalidade pela qual a forma foi
ingtituida estiver comprometida pelo vicio” (in Grinover, Ada Pdlegrini -
As nulidades no processo penal, Revista dos Tribunais, 72 EDICAO, 2001,
p. 28).

9. E que o processo penal pétrio, no que tange a andlise das
nulidades, adota 0 Sstema da Instrumentalidade das Formas, em que o
ato é valido se atingiu seu objetivo, ainda que realizado sem obediéncia a
forma legal. Tal sstema de apreciacdo das nulidades esta explicitado no
item XVII da Exposicao de Motivos do Codigo de Processo Penal, segundo
0 qual "nao sera declarada a nulidade de nenhum ato processual, quando
este ndo haja influido concretamente na decisio da causa ou na apuracao
da verdade substancial. Somente em casos excepcionais € declarada
insanavel a nulidade.”

10. Outrossim, é cedico na Corte que: “(...) O principio do
pas de nullité sans grieg— corolario da natureza instrumental do processo —
exige, sempre que possivel, a demonstracdo de prejuizo concreto a parte
que suscita 0 vicio, ainda que a sancdo prevista sga a de nulidade
absoluta do ato” (HC 93868/PE, Rd. Ministra CARMEN LUCIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 16/12/2010). A guisa de exemplo, demais
precedentes. HC 98403/AC, Rd. Ministro AYRES BRITTO, SEGUNDA
DJe 07/10/2010; HC 94.817, Rel. Ministro GILMAR MENDES, SEGUNDA
TURMA, DJe 02/09/2010; HC 98403/AC, Rd. Ministro AYRES BRITTO,
SEGUNDA TURMA, DJe 07/10/2010; HC 94.817, Rdl. Ministro GILMAR
MENDES SEGUNDA TURMA, DJe 02/09/2010.

11. In casu, colhe-se que n&o houve a efetiva demonstracéo
de prgjuizo para a defesa. A impetrante se limita a defender que “ (...) ndo
ha como provar como seria a audiéncia se um defensor com verdadeiro
conhecimento do processo tivesse participado da audiéncia. O pregjuizo €
obvio. Nao meramente presumido, mas certo, muito embora
indemonstravel” .

12. Parecer do parquet pela denegacdo da ordem. Ordem
denegada" (HC n. 104.767/BA, Primera Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe
de 17/8/2011).

"HABEAS CORPUS'. Processo criminal. Nulidade. Vicio da
citacéo-edital e de intimacdo, porque ndo esgotados Os recursos para
localizar o paciente. Deficiéncia de sua defesa dativa. Precedente do STF.
Validade da citacdo ficta. Tentativas de citagdo pessoal do paciente, néo
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encontrado no Unico endereco declinado no inquerito policial. Precedente,
citado peo impetrante, que ndo se aplica a espécie. Jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal: HC n.s 70.197, 68.426, 68.311. Cerceamento
de defesa inexistente. Paciente regularmente assistido no processo por
defensor dativo. Prgjuizo para a defesa ndo demonstrado. Advogado que
atuou convenientemente. Aplicacdo da SUmula 523. Precedentes do STF:
RHC 61.996, HC 59.502, HC 42.274. Pedido conhecido, mas indeferida a
ordem de "habeas corpus' (HC n. 71.297/, Segunda Turma, Re. Min.
Paulo Brossard, DJ de 30/9/1994).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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