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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°722.861 - DF (2015/0126900-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: LDSES
: BIANCA ALVARENGA GONCALVESE OUTRO(S)

FABIO AUGUSTO GONGALVES CAMPOS E OUTRO(S)

LORENA MARIA DE ALENCAR NORMANDO DA FONSECA
(ASSISTENCIA JUDICIARIA)

JAINARA CRISTINE LOIOLA DE SOUSA E OUTRO(S)

GABRIELA GUIMARAES FREITAS DOS SANTOS E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
. GTTDAS

. GDTDAS

- MIS

EMENTA

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO

DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA. EXAME DE DNA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Aplicase a Simula n. 7/STJ na hipétese em que o acolhimento da tese

defendida no recurso especia reclama a andise dos elementos probatdrios produzidos
a0 longo da demanda.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo

Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°722.861 - DF (2015/0126900-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : LDSES
ADVOGADOS : BIANCA ALVARENGA GONCALVES E OUTRO(S)

FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS E OUTRO(S)

LORENA MARIA DE ALENCAR NORMANDO DA FONSECA
(ASSISTENCIA JUDICIARIA)

JAINARA CRISTINE LOIOLA DE SOUSA E OUTRO(S)

GABRIELA GUIMARAES FREITAS DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
INTERES. - GTTDAS
INTERES. - GDTDAS
INTERES. - MIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo interno interposto por L. D. S. E. S. contra decisdo que negou
provimento ao agravo ante a incidéncia da Simulan. 7 do STJ.

Em suas razdes, dega a agravante que ndo pleiteou nos autos nenhum reexame de
meatéria fatico-probatdria, mas somente a revaloragdo da prova utilizada para a manutencéo da
sentenca. Afirma que se deve levar em consideracdo que a realizacdo de exame de DNA € a prova
mais segura e eficaz para a comprovacdo da existéncia de vinculo entre elae o de cujus.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL apresentou impugnagio ao agravo interno
(e-STJ, fls. 439/443).

E o rdatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°722.861 - DF (2015/0126900-9)

EMENTA

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA. EXAME DE DNA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Aplicase a Simula n. 7/STJ na hipdtese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especia reclama a andise dos elementos probatdrios produzidos
ao longo da demanda.

2. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inico, impde-se ressaltar que O presente agravo interno foi interposto com
fundamento no Cddigo de Processo Civil de 2015 razdo pela qua devem ser exigidos 0s requisitos
de admissbilidade recursal na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas pela jurisprudéncia
desta Corte (Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ).

O recurso ndo retine condicdes de prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida
por seus proprios fundamentos, assm expressos.

"E pacifico o entendimento do Superior Tribuna de Justica de que n&o ensga
cerceamento de defesa o julgador considerar desnecessaria a produgéo de provas se
ha, nos autos, elementos suficientes para formar sua convicgéo.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes. REsp n. 1.067.438/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 20/5/2009; AgRg no REsp
n. 1.212.492/MG, relatora Ministra Isabel Galotti, Quarta Turma, DJe de 2/5/2014;
AgRg no ARESp n. 484.455/MS, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe de 16/9/2014.

Nesse contexto o Tribunal de origem, no voto condutor do acérddo recorrido,
concluiu que ndo houve cerceamento de defesa nos seguintes termos:

'E claro que, quando se fala em investigagdo de paternidade, o exame de DNA
se congtitui na prova mais segura, em razdo da escassa possibilidade de erro.
Contudo, ndo se faz imprescindivel sua redizacd quando outros elementos
probatdrios se mostrarem suficientes.

Aplica-se no sistema juridico brasileiro o principio do livre convencimento ou
da persuasdo racional, pelo qual o Juiz pode apreciar livremente as provas, deferindo
ou regjeitando outras, desde que exponha os motivos do seu posicionamento (artigo
131 do CPC).
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No caso ora analisado, a paternidade de L. restou esclarecida por ocasido da
producéo da prova oral, na qua o irméo do de cujus (A.C.da S.) afirmou claramente
'gque todos sabiam que J. estava gravida de seu irméo' (fl. 183). Também se verifica
nos autos, o depoimento do requerido G.T. T. da S., afirmando que J. e J.
‘chegaram a conviver maritalmente’ (fl. 40). Nesse mesmo sentido a testemunha T.
T. afirmou que 'J. ndo manteve outro relacionamento amoroso a época da concepgao
da menor L., nem durante todo o periodo em que ea se relacionou e conviveu com
J.R.. (fl. 45 e 184).

Dessa forma, tem-se que a prova testemunhal constante dos autos é robusta,
0 que pode ensgjar, por s s, a conviccdo do magistrado sobre o dedinde da
guestdo. e-STJ, fls 347/348.

[...]

O argumento da recorrente de existéncia de contradi¢des nos depoimentos ndo
merece prosperar, pois o fato de a requerida G. ter afirmado em seu depoimento que
'nunca viu seu pa dar um bejo ou abragco em J.", ndo exclui a possibilidade de
relacionamento entre o casal que, inclusive, foi confirmado por outras testemunhas.
Além disso, a prépria G. afirma que seu pa era 'fechado' e 'ndo era de distribuir
carinhos' (fl. 179-v), e confirma, ainda, que trata L. como irma (fl. 37)

Também ndo merece acolhida a adegacdo de cerceamento de defesa pda
Apelante, pois ainda que o DNA sgja uma prova altamente segura, cumpre esclarecer
gue, no caso dos autos, € prescindivel em razéo da peculiaridade do caso, pois aém
de os fatos serem esclarecidos pela prova oral e pea documental, a redizacdo do
exame requerida pela parte é de dto custo e complexidade' (e-STJ, fls. 347/351).

Portanto, para reconhecer a necessidade do exame de DNA, é necessaria a
revaloragdo das circunstancias féticas consideradas pela Corte a quo para o dedinde
do litigio.

Caso, pois, de aplicacdo da Simulan. 7/STJ."

Observa-se que a argumentacdo desenvolvida no presente recurso ndo tem o condéo de
infirmar o decisdrio recorrido, porquanto fundamentado em entendimento pacifico do STJ.

Conforme afirmado na decisdo impugnada, para aferir eventual equivoco da Corte a
guo no que diz respeito a necessidade do exame de DNA, é necessario reexaminar 0 conjunto
fético-probatdrio dos autos. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N°S 282/STF E
211/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. INVESTIGACAO
DE PATERNIDADE. EXAME DE DNA. RECUSA DOS REUS. PROVA
TESTEMUNHAL. VALIDADE.

1. Ausente o prequestionamento de dispositivos apontados como violados
no recurso especial, incidem as Simulas n°s 282/STF e n° 211/STJ.

2. Na&o configura cerceamento de defesa a hipétese em que o tribuna de
origem considerou vdida a prova testemunha redlizada. A reversdo do
entendimento acarreta aincidéncia da Simulan® 7/STJ.

3. Inviavel, em sede de recurso especial, modificar o acérdao recorrido
gue entendeu que a prova testemunha comprovou a paternidade afirmada pela
autora, pois a andise do tema demandaria 0 reexame do  conjunto
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fatico-probatério, procedimento vedado, nos termos da Simula n® 7/ST J.

4. Da leiturado artigo 232 do Cadigo Civil, conclui-se que ndo ha presuncéo
legd criada pela norma para a hipdtese de recusa em submeter-se a exame
médico, mas tdo somente uma faculdade do juizo em tomar a recusa a feitura da
prova pericial como comprovagéo da veracidade do fato que se pretende apurar.

5. A presuncdo relativa gerada pela recusa na redlizacdo do exame pericidl,
sd deve incidir quando for originada pelo pretenso genitor, conforme a dicgéo
da Simula n® 301/STJ.

6. Agravo regimental ndo provido." (Terceira Turma, AgRg no AREsp n.
261.411/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bas Cueva, DJe de 9/5/2016.)

De fato, ndo vejo como afastar a aplicagdo da Simulan. 7/STJ. Por essas razoes, deve
ser mantida a deciséo ora agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

O § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil de 2015 tem dupla funciondidade,
devendo atender a justa remuneracdo do patrono pelo trabaho adiciond na fase recursal e inibir
recursos cuja matéria ja tenha d9do exaustivamente tratada. Ocorre, entretanto, que O recurso
especia apresentado no STJ foi interposto nos autos de agdo de investigagao de paternidade na qua
ndo houve préviafixacdo de honoré&rios, ndo sendo cabive, portanto, tal majoracéo.

E como voto.
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INTERES.
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: LDSES
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FABIO AUGUSTO GONCALVES CAMPOS E OUTRO(S)
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JAINARA CRISTINE LOIOLA DE SOUSA E OUTRO(S)
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: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
: GTTDAS

: GDTDAS

:MIS
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



