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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 46.755 - RN (2014/0072628-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : JRBDON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
CORREU : TDEOB
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. REALIZACAO DE AUDIENCIA DE INSTRUCAO SEM A
PRESENCA DO ACUSADO. REU PRESO. NULIDADE RELATIVA. NAO
DEMONSTRACAO DE PREIZO. INOBSERVANCIA DE VIOLACAO AO
DIREITO A AMPLA DEFESA.

1. BEm diversas oportunidades ja manifestou-se esta Corte no sentido de que, embora
recomendavel, a presenca do réu em audiéncia de inquiricdo de testemunhas ndo €
indigpensvel para a vdidade do ato, revestindo-se de verdadeira nulidede rdativa e
exigindo, por este mativo, a efetiva demonstracéo do prguizo para a Sua decretacao.

2. No presente caso, ndo restou demonstrado eventud prejuizo, pois, em oportunidade
anterior, 0 acusado ja havia Sdo ouvido em juizo, dém do que, conforme conggnou a
magistrada condutora do ato, a presenca do réu em audiéncia seria irrdevante, uma vez
gue as vitimas — Unicas a serem ouvidas na ocas & —, Solicitaram, previamente, que
Suas declaractes fossem tomadas sem a presenca figcados dois acusados.

3. Agravo Regimenta improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigras Antonio Sddanha
Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro
Redator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Presdiu o julgamento o Sr. Minidro Nefi Cordeiro.

Bradilia(DF), 02 de junho de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 46.755 - RN (2014/0072628-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : JRBDON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
CORREU : TDEOB
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regmentd interposto por J R B do N em face de deciséo
monocrética por meio da qud fal negado provimento ao recurso em habeas corpus.

Alegaa DPU que a ndo condugdo do acusado para 0 acompanhamento de audiéncia
de ingtrucéo fere o direito & ampla defesa, notadamente, no que toca & autodefesa.

Nestes termos, dega que Controverte-se nos autos a abrangéncia destas
garantias, eis que a MM. Juiza de primeiro grau realizou a audiéncia, ainda que na
auséncia do acusado, desconsiderando, assim, o direito de audiéncia do réu, ou sgja, 0
direito de se fazer presente durante as alegacOes, e ainda, de ter contato pessoal com o
defensor a fim de fornecer elementos necessérios para orientacdo na inquiricdo das
testemunhas (fl. 155).

Por fim, dirma que a ausénda do réu em audiéncia é causa de nulidade absoluta,
devendo, assm, ser anulado o &to.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 46.755 - RN (2014/0072628-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio atacada tem o seguinte teor (fls 134/136):

Trata-se de Recurso em habeas corpus, interposto por J RBdo N,
em face de acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RO
GRANDE DO NORTE, assm ementado:

CONSTITUCIONAL. PROCESSO PENAL. ROUBO
MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE PESSOAS
(ART. 157, §2°, | E Il, CP)E CORRUPCAO DE MENORES (ART. 244-B
DALEI 8.069/90-ECA). DECLARACAO DE NULIDADE DE
AUDIENCIA DE INSTRUCAO REALIZADA SEM A PRESENCA DO
ACUSADO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO
PARA A DEFESA (ART. 563, DO CPP). CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. ORDEM CONHECIDA, MAS DENEGADA.

- A auséncia do réu na audiéncia de instrucdo para
oitiva de testemunhas de acusacéo, por s s, ndo acarreta a nulidade do
processo, es setratar de nulidade relativa que, nos moldes do art. 563 do
Cadigo de Processo Penal, para ser reconhecida, ha de restar comprovado
o efetivo prejuizo.

Extrai-se dos autos que, em 30/9/2013, foi designada audiéncia de
instrucdo para a oitiva das vitimas, sendo solicitado pelo juizo a conducdo de
ambos 0s acusados, presos preventivamente, para a participacéo em audiéncia.

Apenas um dees, no entanto, foi conduzdo para o
acompanhamento do ato, razao pela qual a defesa requereu a prorrogacdo do
ato, pois ndo tinha condigdes de formular questionamentos as testemunhas em
virtude de o paciente ndo ter sdo conduzido, ja que ndo sabia sequer a versao
dele para osfatos (fl. 70).

O pedido foi indeferido e foi impetrado habeas corpus perante a
instancia a quo, postulando-se a anulagdo da audiéncia ou a declaracdo de
validade do ato apenas com relagdo ao acusado conduzdo.

Denegada a ordem, insste o recorrente na tese inicial, requerendo
a reforma do acordéo e a concessdo da ordem para anular o ato coator, ou sgja,
a audiéncia realizada, ainda que apenas com relacdo ao acusado JRBdo N.

As informacdes foram prestadas asfls. 114/130.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se as fls. 102/108 pelo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.

DECIDO.
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Verifica-se que pretende a Defensoria Publica a declaracdo de
nulidade do feito, pois ndo lhe foi oportunizado exercer a defesa técnica emtoda
a sua plenitude, ja que sequer foi-lhe propiciado o conhecimento da versdo dos
fatos apresentada pelo ora recorrente.

Extrai-se dos autos, contudo, que antes da realizacéo da audiéncia
de oitiva das vitimas, o acusado j& havia sido ouvido em juizo, ocasido em que
foi, inclusive, acompanhado por defensor publico.

E mais, ainda que o defensor que o acompanhou na referida
oportunidade fosse diverso daquele que 0 assistiu na audiéncia que pretende ver
anulada, a versdo dos fatos apresentada pelo réu, ja encontrava-se encartada
aos autos, cabendo a defesa a prévia andlise do que la constava.

Registre-se, ainda, que a magistrada condutora da audiéncia que
se pretende a anulagdo consignou que a presenca do acusado ao ato seria
irrelevante, pois prestava-se tdo somente a oitiva das vitimas, as quais
solicitaram, previamente, que suas declaragdes fossem tomadas sem a presenca
fisica dos dois acusados em sala de audiéncia.

Desta feita, observando-se a auséncia de prejuizo a defesa, ndo ha
nulidade a ser decretada. Sobre o tema, em diversas oportunidades ja
manifestou-se esta Corte no sentido de que, embora recomendavel, a presenca
do réu em audiéncia de inquiricdo de testemunhas néo € indispensavel para a
validade do ato, revestindo-se de verdadeira nulidade relativa e exigindo, por
este motivo, a efetiva demonstracdo do preuizo para a sua decretacao.
Confiram-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
FORMAQAO DE QUADRILHA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM
CONCURSO FORMAL. CEDULAS FALSAS APREENDIDAS
PROPRIEDADE NAO ATRIBUIDA AO AGENTE. NAO IMPUTACAO
DE CRIME DE FALSO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
EXAME  INVIAVEL. MINISTERIO PUBLICO. DOMINUS LITIS
FORMACAO DA OPINIO DELICTI. REALIZACAO DE DILIGENCIAS
PARA OBTER ELEMENTOS PARA AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA. INCUMBENCIA DO ORGAO ACUSADOR. AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. REQUISCAO DO REU PRESO FEITA PELO
MAGISTRADO. AUSENCIA DO ACUSADO. NAO DEMONSTRACAO
DE PREJUIZO CONCRETO. DEMAIS REUS PRESENTES A
ASSENTADA NAO PRESENCIARAM A OITIVA DOS TESTIGOS
ARTIGO 217 DO CPP. RENUNCIA DO CAUSIDICO CONSTITUIDO.
INTIMACAO DO ACUSADO DETERMINADA. PENDENCIA DA
DECLINACAO DE NOVEL ADVOGADO. DESGNACAO DE
DEFENSOR AD HOC PARA A AUDIENCIA. POSSBILIDADE.
DEFESA TECNICA. ALEGACAO DE INEFICIENCIA. ATUACAO
DO CAUSIDICO. INEXISTENCIA DE DESDOURO. NULIDADE. NAO
CONFIGURACAO. ESCORREITO  TRAMITE PROCESSUAL.
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INCIDENCIA. PREJUIZO. NAO DEMONSTRADO. PRINCIPIO DO PAS
DE NULLITE SANS GRIEF. DOSMETRIA DA  PENA
IMPROPRIEDADES MATERIAS NAO EXAMINADAS PELA CORTE
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

3. A auséncia do réu preso na audiéncia de oitiva de
testemunhas ndo acarreta, por S S0, a constatacdo de pecha no tramite
processual, porquanto tratar-se de nulidade relativa.

4. Ndo foi demonstrado o eventual prejuizo concreto
sofrido pela defesa, especialmente pelos demais réus presentes a
assentada permanecerem fora da sala de audiéncias, conforme disposto no
artigo 217 do Codigo de Processo Penal, visto que os testigos se sentiam
constrangidos na presenca dos acusados, sendo inquiridos protegidos pelo
Provimento n.° 32/00.

(...)

11. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 63.722/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSSMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 22/04/2016)
(com destaques)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. NAO-CABIMENTO. AUDIENCIA DE OITIVA DAS
TESTEMUNHAS SEM A PRESENCA DOS ACUSADOS AUSENCIA DE
INTIMACAO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO. MANIFESTACAO
EXPRESSA DA DEFENSORIA PUBLICA ACERCA DE SUA
INOCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica que a presenca do réu na audiéncia de instrugdo, congquanto
conveniente, ndo é indispensavel para a validade do ato, e
consubstanciando-se em nulidade relativa, necessita para a sua decretacdo
da comprovacéo de efetivo prejuizo para a defesa, em observancia ao
principio pas de nullité sans grief, disposto no artigo 563 do Cdédigo de
Processo Penal (HC n. 103.963/SC, Ministro Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Quinta Turma, DJe
3/2/2012) (AgRg no HC 319.635/SC, Rd. Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe 10/09/2015).

3. Na hipbtese, manifestou-se expressamente a
Defensoria Plblica acerca da auséncia de prguizo e da desnecessidade
de repeticdo do ato processual ora impugnado.
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4. Ademais, a sentenca proferida ndo se baseou no
questionado depoimento mas em todo o conjunto probatério dos autos e

nos relatos feitos pelas demais testemunhas, afastando a tese de prejuizo
direto a Defesa.

5. Habeas corpus néo conhecido.
(HC 259.191/BA, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 05/04/2016) (com destaques)

Ante 0 exposto, com fundamento na simula 568/STJ, nego
provimento ao recurso ordinério.

A patir da ldtura da inidd do presente agravo regimentd evidenciaase que 0s
fundamentos di declinados sdo0 mera reiteracdo dagueles oportunamente deduzidos na peca
inaugurd do recurso em habeas corpus.

Asam, nd sendo trazidos argumentos suficentes pao agravante para dterar o
entendimento adotado, mantenho o0 decisum atacado por seus juridicos e proprios
fundamentos

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0072628-4 RHC 46.755/RN
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00128431420138200000 01018597020138200002 1018597020138200002 10612013
128431420138200000 20130179989 20130179989000100

EM MESA JULGADO: 02/06/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JRBDON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

CORREU : TDEOB
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JRB DO N (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



