)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 276.108 - M A (2013/0282992-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE E OUTRO
ADVOGADO : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : FABIO JABOUR BIANQUINI

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.,
FUNDAMENTOS DO DECRETO. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PEDIDO DE
INTIMACAO PARA SUSTENTACAO ORAL. WRIT JULGADO SEM A PREVIA
INTIMACAO DOS CAUSIDICOS. NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
HABEAS CORPUS CONHECIDO EM PARTE, E, NESTA PARTE, CONCEDIDO.

1. Eda Corte Superior ndo pode se manifetar sobre os fundamentos do decreto
prisond, quando este ponto da acéo condituciond nédo fai gpreciado pelo Tribund de
origem, sob pena de supresséo de indancia

2. Evidenciase a ocorréncia de nulidade no julgamento do writ origin&rio, em razéo do
cerceamento de defesa, quando néo fai garantido o direito a sustentacéo ord, tendo sido
denegada a ordem, sem a intimagéo do advogado condtituidos pelo paciente da data da
de julgamento.

3. Habeas corpus conhecido em parte, e, nesta parte, concedido, para declarar a
nulidede do acdrdéo da impetracéo origin&ria, a fim de determinar novo julgamento no
Tribund a quo, com a prévia intimecéo do advogado da data do julgamento, para a
reelizacéo de sustentacéo ord, devendo o paciente aguardar o julgamento em liberdade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcidmente do pedido e,
nesta parte, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigtros
Antonio Sadanha Pdharo, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Res Jnior votaram
como Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presdiu o julgamento o Sr. Minidro Nefi Cordeiro.

Brasilia(DF), 02 de junho de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 276.108 - M A (2013/0282992-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE E OUTRO
ADVOGADO : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : FABIO JABOUR BIANQUINI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus no qud se busca a revogacéo da priséo preventiva sob a
degativa de estarem ausentes 0s requistos ensgadores, bem como dega nulidade no
julgamento do writ origindrio, por fdta de observancia de requerimento para intimacéo da
defesa para sustentacéo ordl.

O acorddo impugnado assim digpds (fls. 406):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS FURTO

MEDIANTE FRAUDE. PRISAO PREVENTIVA. DESNECESSDADE.

AUSENCIA DE COPIA DO DECRETO PRISONAL ATACADO. NAO

CONHECIMENTO. UNANIMIDADE.

| - Incabivel a apreciacéo, nesta instancia, de ilegalidade da prisdo
preventiva, quando a acdo mandamental ndo € ingruida com coOpia do
respectivo decreto ou da decisdo que indeferiu pedido para sua revogagao.

[l - Habeas corpus ndo conhecido. Unanimidade.

O paciente, FABIO JABOUR BIANQUINI, foi preso preventivamente pela prético
do crimedo art. 171, do Cédigo Pend.

A liminer fol deferida

Asinformagdes foram prestadas.

O parecer do Minigério Plblico Federd fai pelo ndo conhecimento do writ.

Na origem, acéo pend n. 36501320128100024/MA, em 4/4/2016 0 processo
encontrava-se em fila aguardando data para indusio na pauta de audiéncias, conforme
informacOes processuas e etronicas disponivels em 5/5/2016.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 276.108 - M A (2013/0282992-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Primeramente, quanto aos fundamentos da decretacdo da prisfo preventiva,
conforme se depreende do acdrdao impugnado, ndo houve manifestacio meritdriado Tribund
de origem a respeito do tema, havendo julgamento pelo ndo conhecimento do habeas corpus
por indrucéo deficiente. De modo que ndo se modtra possivel que esta Corte Superior de
Judtica gprecie a questdo, sob pena de supressio de indéncia, néo devendo, portanto, este
ponto da impetracéo ser conhecido.

Por outro lado, o0 julgamento do writ também € avo de insurgéndia, uma vez que se
sudenta haver cerceamento de defesa na auséncia de intimagéo da defesa da sesséo de
julgamento, para promover sustentaco ora, mesmo havendo pedido prévio para que td
mider fosse redizado.

As fls 56/60, ha o requerimento da defesa manifestando a intencio de redizar a
sustentacdo ordl.

Julgado o habeas corpus, houve a oposicéo de embargos de declaracéo em face do
néo conhecimento da ordem, asseverando o embargante que inocorreu a observacéo do plato
adma citado, bem como juntou-se copia da decisdo de prisdo preventiva, documento dudido
no acordéo como ausente e judificador da ingdrucdo deficiente, muito embora a deciséo
perfunctoriade fls 44/50 ter feito men¢do ao decreto quando deferiu o pedido limina.

A respeito da intimacZo para a de julgamento, assm conggnou o Tribund a
quo no julgamento dos embargos de declaracéo (fls. 464/468):

Dessume-se dos autos, que o Embargante se socorre da prestacao
jurisdicional, tdo somente, para lograr éxito imerecido, vez que fundamenta seu
inconformismo em ilagBes sem qualquer lastro, em auténtica via obliqua para
modificar a decisio unanime desta Egrégia Camara, sob o patio de existir
omissao no acérdao embargado.

Quanto a falta de intimacdo do impetrante para a sessio de
julgamento, que resultou em supressdo da sustentacao oral, por sr o HC
daquelas agdes que independem de pauta, conforme disposicéo regimental, e
pela sua propria natureza, que dispensa inclusive a constituicdo de advogado
para sua interposicao, e rito, que ndo admite dilacdo probatoria, ndo veo
cerceamento a defesa, principalmente porque a decisio colegiada embargada
nem adentrou no mérito da discussdo, smplesmente por falta de prova
pré-constituida, condicdo essencial que impediu o conhecimento da ordem.

Tanto € que o ora Embargante aproveita a oportunidade para
fazer juntar a decisdo que manteve a prisdo do paciente, buscando rediscutir a
matéria ventilada na ordem n&o conhecida.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

No caso em relevo, ndo vidumbro qualquer situacdo susceptivel
de autorizar a procedéncia do pleito, notadamente no particular aspecto de
omissdo no acdrddo embargado, que deixou de enfrentar a matéria
controvertida suscitada na impetracdo simplesmente porgue o impetrante ndo
fez prova da sua alegacao.

Posto isso, de acordo com o parecer da Procuradoria Geral de
Justica, em ndo se vidumbrando quaisquer das Situagbes autorizadoras de
oposicao destes Embargos de Declaracéo, hel por bem rgeta-los, por

impertinentes e destituidos de amparo legal.

Como se vé, estd configurado o dudido cerceamento de defesa, tendo em vida que
restou comprovada a ndo intimagdo do defensor da data da sessfo de julgamento do habeas
COrpus, mesmo exigtindo requerimento expresso, 0 que provoca a nulidade. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL.
AUSENCIA DE PREVIA COMUNICACAO DO IMPETRANTE DA DATA DO
JULGAMENTO DO MANDAMUS NULIDADE CONFIGURADA. DEMAIS
TEMAS SUSCITADOS PREJUDICADOS

1. Inexiste previsao legal ou regimental de intimacéo da pauta de
julgamento do habeas corpus, que € levado em mesa, dado o rito cdere do
remédio congtitucional, contudo, havendo manifestacéo expressa do impetrante
no sentido de ser comunicado da sessdo em que o feito srd levado a
deliberacéo perante o colegiado, com a finalidade de proferir sustentacéo oral,
configura cerceamento de defesa e constrangimento ilegal a realizagdo do
julgamento sem a prévia intimacdo da defesa. Precedentes desta Corte e do
Qupremo Tribunal Federal (EDcl no HC n. 154.325/PR, Ministro Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE), Sexta  Turma, DJe
10/8/2011).

2. No caso dos autos, embora a defesa tenha requerido
expressamente a sua intimagdo acerca da data em que o mandamus seria
apreciado, para fins de sustentacéo oral, verifica-se que tal providéncia néo foi
adotada, o que impde a anulacdo do julgamento (RHC n. 62.273/BA, Ministro
Jorge Muss, Quinta Turma, DJe 26/11/2015).

3. Ordem concedida para anular o acérdao proferido no HC n.
0394194-6 pela Corte estadual, renovando-se o julgamento, com a prévia
intimacao dos impetrantes.

(HC 345562/PE, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 17/03/2016)

RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL. AUSENCIA DE
PREVIA COMUNICACAO DO IMPETRANTE ACERCA DA DATA EM QUE O
FEITO SERIA LEVADO A DELIBERACAO. MACULA CARACTERIZADA.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECLAMO.
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1. E nulo o julgamento de habeas corpus proferido em sessio cuja
data ndo foi cientificada a defesa do paciente quando h& requerimento expresso
nesse sentido. Precedentes.

2. No caso dos autos, embora a defesa tenha requerido
expressamente a sua intimacéo acerca da data em que o mandamus seria
apreciado, para fins de sustentacéao oral, verifica-se que tal providéncia ndo
foi adotada, o queimpde a anulagao do julgamento.

3. Ante a necessdade de realizacdo de novo julgamento do
mandamus impetrado na origem, resta prejudicado o exame da alegada falta de
fundamentacéo do aresto impugnado, uma vez que outro sera proferido pela
Corte Estadual.

4. Recurso parcialmente provido apenas para anular o julgamento
do habeas corpus originario, determinando-se a sua renovagdo com a prévia
intimacao do impetrante.

(RHC 62.273/BA, Rdl. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 17/11/2015, DJe 26/11/2015)

Conforme verificase nas ementas, esta Corte Superior entende que, havendo
manifestacéo expressa do impetrante no sentido de ser comunicado da sesséo em que o fato
sera levado a ddiberacéo perante o colegiado, com a findidade de proferir sustentacéo ord,
configura cerceamento de defesa e condrangimento ilegd  a redizacéo do julgamento sam a
préviaintimacdo da defesa

Ante 0 exposto, voto por conhecer em parte 0 habeas corpus, e, nedta parte,
concede-lo, paradeclarar a nulidade do acorddo daimpetracéo originaia, a fim de determinar
novo julgamento no Tribund a quo, com a prévia intimecdo do advogado da data do
julgamento, para a redizacéo de sustentacéo ora, devendo o paciente aguardar o julgamento
em liberdade.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0282992-8 PROCESSO ELETRONICO HC 276.108 /| MA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00076251820128100000 0446432012 29402012 29409020128100024 36501320128100024
446432012 76251820128100000

EM MESA JULGADO: 02/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE E OUTRO
ADVOGADO : JANAINA PALMEIRA DE ANDRADE EOQUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : FABIO JABOUR BIANQUINI

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciadmente do pedido e, nesta parte,
concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



