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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.441.112 - SP (2014/0052422-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MARIA APARECIDA VITORIA CAMPOS OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCIA VITORIA CAMPOS

RECORRIDO - ALEXANDRE SANTOS PAGLIUS

RECORRIDO . JONIA SANTOS PAGLIUS

ADVOGADOS . JOSE LOURENGCO E OUTRO(S)

INTERES.

LEANDRO MANOEL OLIVEIRA LOURENCO
: VICENTE MARQUES DE OLIVEIRA EOUTROS

ADVOGADO : RODRIGO DE OLIVEIRA LIMA CARMESINI EOQUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COISA JULGADA. EFICACIA
SUBJETIVA. LIMITES. TERCEIRO PREJUDICADO. INOPONIBILIDADE.
OMISSAO. OCORRENCIA.

1. Acdo de embargos a execucao, proposta por conjuge do executado, guizada em
22/9/2010. Recurso especia concluso ao Gabinete em 18/3/2014.

2. Demanda em que se discute titulo judicid formado em ac&o principd da qud a
recorrente ndo foi parte, porém foi alcancada pelos efeitos da execucdo, uma vez
gue a penhorarecai sobre bem de sua copropriedade.

3. O terceiro prejudicado pode socorrer-se ao Judici&io contra decisdo em processo
judicdd para o qua ndo tenha sdo citado ou intimedo, ainda que o provimento ja
tenha transitado em julgado.

4. No caso concreto, o Tribuna deixou de decidir questdes aptas, em tese, a alterar o
resultado do julgado, sob 0 argumento ja terem Sdo apreciadas em sentenca aos
embargos do devedor, transitada em julgado, 0 que caracteriza a omissao qudificada
previstano art. 535 do CPC

5. Recurso especial parciad mente provido. Prejudicados os demais pedidos.

ACORDAO

Vigdos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especia, nos termos do voto
da Sra. Minidra Reaora. Os Srs. Minigros Jodo Otavio de Noronha, Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cuevavotaram com a Sra. Minidra Relaora

Brasilia(DF), 22 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.441.112 - SP (2014/0052422-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE  : MARIA APARECIDA VITORIA CAMPOS OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCIA VITORIA CAMPOS

RECORRIDO : ALEXANDRE SANTOS PAGLIUS

RECORRIDO - JONIA SANTOSPAGLIUS

ADVOGADOS  : JOSE LOURENCO E OUTRO(S)
LEANDRO MANOEL OLIVEIRA LOURENCO
INTERES, © VICENTE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO : RODRIGO DE OLIVEIRA LIMA CARMESINI E OUTRO(S)
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGH]

RELATORIO

Cuida-se de recurso especia, interposto por MARIA APARECIDA
VITORIA CAMPOS OLIVEIRA, com fundamento na alinea “a’ do permissivo
constitucional.

Acéo: embargos do devedor, opostos pela recorrente, em face de
execucdo agjuizada por JONIA SANTOS PAGLIUSI E OUTRO, em desfavor do
cOnjuge da recorrente, apos ter sido intimada da penhora de imével do casal.

Sentenca: extinguiu O processo, sem resolucdo de mérito, com
fundamento no art. 267, VI, do CPC, em virtude da ilegitimidade ativa da
recorrente.

Acordao: apés o provimento do REsp 1.370.422/SP, reconhecendo
a legitimidade da recorrente, o TJ/SP julgou o mérito da apelacéo, negando-lhe

provimento, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 1069/1070):

LOCACAO DE IMOVEIS - EXECUCAO - EMBARGOS -
ILEGITIMIDADE ATIVA — EXTINCAO SEM ANALISE DE MERITO —
OPOSICAO DE EMBARGOS PELO CONJUGE INTIMADO DA PENHORA
— POSSIBILIDADE — ENTENDIMENTO DO EGREGIO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. Consolidou-s2 0 entendimento no STJ de que,
conguanto a esposa do co-executado ndo figure como parte na agdo executiva,
intimada da constri¢éo sobre bens de propriedade comum do casal, nada impede a
oposicao de embargos & execucdo, bem como embargos de terceiro.

PROCESSUAL CIVIL - NULIDADE - AUSENCIA DE
FUNDAM ENTA(;AO,E CERCEAMENTO DE DEFESA INOCORRENCIA —
DILACAO PROBATORIA PROCRASTINATORIA — ART. 330, |, DO CPC
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— PRELIMINARES AFASTADAS. A sentenca h4d que abordar os temas
bastantes & solucdo da lide e ndo se referir a todas as aegactes das partes, posto
que, ao acolher ou refutar algumas, por certo estardo afastadas todas as demais
que Ihe sgjam antagdnicas, pelo que € de ser afastada a arguicdo de nulidade dar.
sentenca por ofensa a norma constante do art. 93, inc. IX, da CF. Presente o
requisto do art. 330, I, do CPC, de rigor o julgamento antecipado da lide, ndo
condtituindo este fato a nulidade de cerceamento de defesa ante a ndo designacéo
de audiéncia de ingtrucéo para a oitiva de testemunha, posto que dispensavel.

LOCACAO DE IMOVEIS — EMBARGOS A EXECUCAO — BEM DE
FAMILIA — EXISTENCIA DE OUTROS IMOVEIS RESIDENCIAIS —
ALCANCE DO ART. 50, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 8009/90 —
TEMA JA APRECIADO POR ESTA CAMARA — RECURSO NAO
PROVIDO. Havendo manifestacdo expressa sobre o tema no v. acorddo
proferido em sede de anterior agravo de instrumento, o qual considerou que por
terem os executados varios iméveis utilizados como residéncia, ndo se opondo 0s
exequentes, a impenhorabilidade de que trata o art. 50, paragrafo unico, daLel no
8.009/90, a impenhorabilidade recaird somente sobre o de menor vaor, de rigor o
reconhecimento da preclusdo desta questéo.

LOCACAO DE IMOVEIS - EXECUCAO - EMBARGOS
ANTERIORMENTE JULGADOS COM TRANSITO EM JULGADO -
NULIDADE DA EXECUCAO ANTE A INEXISTENCIA DE TiTULO
EXECUTIVO — NAO OCORRENCIA — IMPUGNACAO GENERICA DA
EXECUCAO — RECURSO NAO PROVIDO. O fato da sentenca que julgou
procedente a acdo de despgo por fata de pagamento c. c. cobranca rescindir o
contrato de locagdo n&o implica em perddo da divida loceticia, ndo havendo que
se cogitar inexisténcia de titulo executivo, muito menos a aegada prescricdo dos
aduguéis e encargos vencidos. No mais, limitando-se a embargante a reiterar
alegagbes suscitadas em embargos a execucdo anteriores, de rigor o totd
improvimento destes.

Embargos de declaracédo: interpostos pela recorrente, foram
rejeitados.

Recurso especial: alega violagéo dos arts. 515, 535, 472, 583, 586,
618 e 655, § 2°, do CPC; 467 e 206, § 3°, do CC/02.

Sustenta que o acordao recorrido foi omisso quanto a ilegitimidade
passiva do conjuge da requerente para a execucao e a nulidade das penhoras por
auséncia de intimacdo da recorrente. Outrossim, afirma existir contradicdo interna
no acorddo que, ao tempo em que reconhece ampla legitimidade para discusséo
do titulo e de sua causa debendi, afasta o julgamento de suas teses por

entendé-las acobertadas pela coisa julgada decorrente do julgamento da acdo
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principal, na qual n&o fora parte.

Sustenta ter ocorrido sucesséo das obrigacOes e direitos decorrentes
do contrato de locacgao, objeto da agéo principal, conforme clausula contratual.

Por fim, assevera a prescricdo de dos augueres vencidos no periodo
de 05.041998 a 05.01.1999, bem como a caracterizagdo como bem de familia do
imovel penhorado.

E o relatrio.
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VOTO

Cingeese a controvérsia a verificar: 1) adequacdo da tutela
jurisdiciona prestada, bem como o alcance da coisa julgada; 1i) sucessdo das
obrigagdes e direitos contratuais, caracterizando a ilegitimidade passiva do
executado; i1i) prescricdo das parcelas cobradas; e iv) caracterizacdo do imoével

penhorado como bem de familia.

1. Alegacédo de nulidade do acérdao recorrido. Violagcdo dos
arts. 515, 535 e 472 do CPC.

01. Sustenta a recorrente que a prestacéo jurisdiciona pelo Tribunal
de origem foi incompleta e contraditéria. 1sso porque, apesar de reconhecer a
legitimidade da recorrente para oposicdo dos embargos a execucdo, deixou de
analisar diversas teses, sob o fundamento de que se encontravam acobertadas
pelo manto da coisa julgada.

02. Com efeito, em acérdéo proferido em embargos de declaracdo
oportunamente interpostos perante o TJ/SP, ficou expressamente consignado que
as teses sustentadas pela recorrente quanto a formagdo do titulo e a titularidade
da divida — por consequéncia, a legitimidade do executado — n&o teriam sido

enfrentadas no acérddo de apelacdo. Todavia, a auséncia de enfrentamento
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estaria respaldada na existéncia de coisa julgada, afastando-se portanto a nulidade
do acordéo por violagdo dos arts. 515 e 535 do CPC.

03. Dessa forma, para se reconhecer a existéncia ou néo de nulidade
no acorddo de origem, deve-se primeiramente fixar a extensdo dos efeitos da
coisajulgada.

04. Por certo, a coisa julgada imuniza os efeitos da sentenca e
impede a rediscussdo do quanto acertado, porém essa protecdo aos efeitos
obtidos judicialmente é restrito agueles que efetivamente foram partes no
processo. 1sso porque, ainda que se admita a legitimidade do acance de efeitos
reflexos das sentencas a terceiros, esses efeitos poderdo ser por eles amplamente
discutidos.

05. Nessa ordem de idelas, a declaragao jurisdicional obtida no
processo principal, do qual se originou o titulo exequendo, ao atingir interesses
juridicos da recorrente, tornam-na parte legitima para discussdo da relacéo
credor-devedor. Porém, ndo |he amputa o direito de acdo de rediscutir toda a
matéria ja judicidizada pelo devedor e decidida pelo Tribunal. Nota-se ai a
patente distingdo entre a eficacia da sentenca e a autoridade de seus efeitos,
congquanto ambos os institutos guardem simetria.

06. Por outro prisma, a restrita abrangéncia subjetiva da coisa julgada
ndo obsta ao julgador o conhecimento daquela relacdo juridica ja apreciada por
sentenca imutavel. Alias, os precedentes devem mesmo ser tomados em
consideragcao na formagao da livre convicgdo e motivagao das decisbes, 0 que
tampouco viola a vinculag&o subjetiva da sentenca.

07. Entretanto, ndo se pode admitir que, sob 0 argumento da
imutabilidade da sentenca, se impegca 0 exercicio dos direitos congtitucionais de
acdo, ampla defesa e contraditorio, aguele que, ndo tendo participado do processo

principal, se viu alcancado pelos efeitos da sentenca.
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08. Desse modo, a existéncia de julgamento préevio pelo mesmo
orgéo judicia, acerca de teses semelhantes, pode exigir — e provavelmente exigira
— conclusdo judiciad semelhante, a fim de garantir a valiosa seguranca juridica
Porém, a auséncia de decisdo, esquivada sob o fundamento de coisa julgada, que
ndo alcanca terceiros (art. 472 do CPC), contraria os arts. 515 e 535 do CPC,
conforme 0 momento processual.

09. Na hipétese dos autos, desde a apelacéo, a recorrente devolve ao
Tribunal a discussdo acerca da sucessdo contratual, que retiraria, em tese, a
legitimidade passiva de seu cOnjuge. Essa aegacdo, embora ndo tenha sido
propriamente ignorada, ndo foi objeto de decisdo pelo acdrddo, tampouco foi
sanada, apesar da interposicdo tempestiva dos embargos de declaracéo.

10. Diante dessas consideracOes, configura-se a omisséo qualificada
prevista no art. 535 do CPC, insuperavel nesta via especial, em razédo da
manifesta necessidade de reexame de fatos e provas, bem como de interpretacdo

de clausula contratual.

Forte nessas razoes, DOU PARCIAL PROVIMENTO a0 recurso
especial para reconhecer a nulidade do acérddo recorrido e determinar a remessa
dos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento, na esteira do devido
processo legd.

Diante do reconhecimento da nulidade do acorddo, ficam

prejudicados os demais pedidos.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0052422-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.441.112/ SP

Numeros Origem: 01854600820108260100 1854600820108260100 2101854603 320970 5830020040065478
5830020101854603 819856

PAUTA: 22/05/2014 JULGADO: 22/05/2014
Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA APARECIDA VITORIA CAMPOS OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCIA VITORIA CAMPOS
RECORRIDO : ALEXANDRE SANTOS PAGLIUSI
RECORRIDO : JONIA SANTOSPAGLIUS
ADVOGADOS : JOSE LOURENCO E OUTRO(S)

LEANDRO MANOEL OLIVEIRA LOURENCO

INTERES. : VICENTE MARQUES DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO : RODRIGO DE OLIVEIRA LIMA CARMESINI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagédo de Imével
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otéavio de Noronha, Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



