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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 283.876 - SP (2013/0398914-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VANESSA CRISTINA BARBOSA

acordam os Mi

EMENTA

PENAL. HABEASCORPUS ART. 157,§ 2.°, | EIl, DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. (1) WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. CONDENACAO
ANTERIOR TRANSITADA EM JULGADO. CRIME COMETIDO EM
MOMENTO POSTERIOR AO QUE SE CUIDA NESTE MANDAMUS.
INVIABILIDADE. (3) WRIT PREJUDICADO, EM PARTE, E, NO MAIS,
NAO CONHECIDO. ORDEM DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a logica do sistema recursal. As hipéteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicdo ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. A dosmetria € uma operacdo logica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Tad procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus. N&o se pode firmar um juizo negativo sobre a
circungténcia judicid relativa aos antecedentes do paciente, diante da
exiséncia de condenacdo anterior transitada em julgado, relativa a crime
cometido em momento posterior a0 que cuida o presente writ. Ademais, a
paciente foi beneficiada com a concessao de livramento condiciond.

3. Habeas corpus prgudicado quanto ao regime inicid de cumprimento da
pena e, no mais, ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim da reduzir a
pena da paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo, mais 13
(treze) diasmulta.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, julgou parcia mente prejudicado o pedido de habeas corpus €, no mais, dele ndo
conheceu, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra Ministra

Relatora.

Brasilia, 27 de maio de 2014(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 283.876 - SP (2013/0398914-0)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: VANESSA CRISTINA BARBOSA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Plblica em favor de VANESSA CRISTINA BARBOSA, gpontando como autoridade
coatora o Tribund de Justica do Estado de S&% Paulo (Apelagdo n®°
9146448-71.2009.8.26.0000).

Consta dos autos que a paciente foi condenada como incurso no art. 157, § 2.5,
| ell, do Codigo Pend, a penade 6 (seis) anos, 4 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais 16 (dezesseis) dias-multa, nesses termos.

Na primeira fase prevista no artigo 68 do Cdadigo Penal, diante das
circunstancias judiciais do artigo 59 do audido Cdédigo, observo que a
acusada registra condenacdo anterior também por roubo, com
transito em julgado (fls. 244), demonstrando indole perniciosa voltada
a pratica de crimes que ator mentam a populacdo h& muito, dai porque
fixo a pena-base em um quinto (1/5) acima do minimo ou sga, em
guatro (4) anos, nove (9) meses e dezoito (18) dias de reclusdo e muita de
doze (12) dias-multa.

O acréscimo imposto se justifica ante a prética de infracdo pend
idéntica no mesmo periodo (fls. 244), adgo que confirma a ma indole apta a
exigir pena severa, até mesmo como forma de impedir a pratica de novos
delitos.

Importante destacar que a existéncia de processo anterior, sem noticia
de condenacdo (fls. 214), ndo judificaria a exasperacdo da pena,
considerado o principio constitucional da presun¢éo de inocéncia.

Ausentes circunstancias agravantes ou atenuantes, ingresso na Ultima
fase do artigo 68 do Cdadigo Penal, deparando-me com as causas de
aumento previstas no artigo 157, 8§ 2°, | e Il, do mencionado Codigo, de
modo que exaspero a reprimenda de um terco (1/3), concretizando-a em
seis (6) anos, quatro (4) meses e vinte e quatro (24) dias de recluséo e
multa no importe de dezesseis (16) dias-multa, com a unidade no piso.

Cumpre salientar que o concurso de causas de aumento, por s SO, ndo
leva necessariamente a exacerbacdo da pena, consoante tranquila orientacdo
jurisprudencia (JTACrim 72/197 e 77/226). A pena privativa de liberdade
serd cumprida em regime inicid fechado, providéncia adequada a repressdo
e prevencdo do crime. Regime mais brando ensgaria sentimento de
impunidade e incentivaria a prética de crimes graves, sendo providéncia
temeraria. Pondere-se que a audécia e indole perniciosa do agente decorrem
da propria conduta, que atormenta e traumatiza a populagdo, sendo
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injustificavel regime diverso do fechado diante do roubo, ainda mais em
face da condenacdo anterior por crime idéntico, a par das ofensas e
violéncia narradas pelas vitimas potenciadlizando o trauma. Ademais,
tratando-se de roubo, incabivel regime mais brando até mesmo diante de
réu primario e sem antecedentes (JTACrim 94/334). Acrescente-se néo
haver relacdo entre a quantidade da pena prisiona e o regime inicid do seu
cumprimento; justifica-se a imposicdo do regime fechado com fundamento
na periculosidade do agente decorrente da prética de roubo, notadamente
diante de qualificadoras, maxime em vista da crescente onda de assaltos e
de crimes violentos que assolam o pais (STF, HC n° 76.405-1/SP,
RIDTACrim 20/157, 22/365 e 28/197 e TJESP, Apdacdo Crimind n.°
00993645.3/1). Inconcebivel que autor de roubo mereca tratamento
dispensado a0 responsavel por, v.g., sonegacdo fiscal, sendo nitida a
necessidade da imposicio de regime fechado em prol do primeiro. A vista
do exposto, declaro procedente a denlincia e, em consequiéncia, condeno a
ré Vanessa Cristina Barboza, qualificada nos autos, a cumprir pena de seis
(6) anos, quatro (4) meses e vinte e quatro (24) dias de reclusdo em regime
inicid fechado, bem como a proceder a0 pagamento de multa no importe
correspondente a dezesseis (16) dias-multa, com a unidade no piso legd,
dando-a como incursa no artigo 157, § 2°, | e ll, do Codigo Penal. (fls.
21-29).

A defesa, insdtisfeita, interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem negou provimento, verbis:

No que se refere a dosimetria penal, anoto que o douto
magistrado sentenciante elevou percucientemente de 1/5 (um quinto)
as basilares, cm decorréncia de possuir a ré personalidade voltada
para o cometimento de crimes patrimoniais praticados com ameaca
e/lou violéncia a pessoa (certiddo judicial acostada as fls. 244),
perfazendo 04 (quatro) anos, 09 (nove) meses e 18 (dezoito) dias de
reclusdo, com o pagamento de 12 (doze) diarias minimas. Ausentes
circunstancias agravantes ou atenuantes, na terceira etapa, as sancfes
foram majoradas de 1/3 (um terco) em decorréncia do reconhecimento de
duas causas de aumento de pena - uso de arma e concurso de agentes
concretizando-se  definitivamente, a mingua de demais causas
modificadoras, em 06 (seis) anos, 04 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro)
dias de reclusio e pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa, no piso.

Anoto que a apelante foi sobejamente beneficiada peo douto Magistrado
sentenciante, porquanto a existéncia de duas majorantes no crime de roubo
autorizaria a elevacdo de 3/8 (trés oitavos) na terceira etapa dosimétrica,
sendo td fracBo reconhecida jurisprudencialmente como o patamar
adequado para a efetiva retribuicBo punitiva estatal e percuciente
individualizaco das penas: (...)

Mas, ante ao conformismo ministerial (certiddo de transito em julgado
as fls. 261 v°) e, ainda, em decorréncia da vedacdo da reformatio in pgjus
(art. 617 do CPP), ndo ha cogita,se em agravamento das sancoes.

De outra banda, ndo ha falar-se, como pleiteou a douta defesa, em
fixagdo das penas no minimo legd, eis que devidamente fundamentadas -
sendo, inclusive moderada, no que se refere a terceira fase dosimétrica
como supra explanado - as devacbes efetuadas pelo douto Magistrado a
quo.
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Em razéo do quantum de sancdo carceraria imposto, e considerando-se,
ainda, ter sido a conduta praticada com grave ameaga ou violéncia a
pessoa, incabiveis sua substituicdo por penas restritivas de direitos (art. 44,
do CP) ou aconcesséo do sursis (art. 77, do CP), por impeditivo legal.

Por derradeiro, o regime inicid fechado para desconto da sancéo
carceraria era mesmo 0 mais adequado in casu. A apelante praticou delito
gue se reveste de especia gravidade, por uma abordagem truculenta, com
empunhadura de arma de fogo, ndo se podendo olvidar que uma pessoa
gue sa armada para rapinar o patrimoénio aheio, arrostando o perigo de
morrer e aceitando sem maior inquietacdo de consciéncia o risco de matar
inocentes, em impulso priméario e incivilizado, revela indisfar¢avel indole ma
e agressiva. Logo, sdo crimes como o ta que mantém temor e
intranquilidade, pela audacia como a ora recorrente, cabendo ao atuais,
combater esse trauma coletivo a sociedade em constante estado de e
sangue frio com gue agem pessoas Poder Judiciério, nas circunstancias de
medo, reeducando essas pessoas e estabelecendo a calma aos cidadéos que
cumprem as hormas para 0 convivio em sociedade. Ndo se olvide, ainda,
que a acusada ingressou no consultorio odontolégico da vitima Danidla,
sendo inadimissivel que as pessoas ndo estejam seguras no local onde
exercem honestamente seu labor. Outrossim, inexiste violagdo alguma as
SUmulas n° 718 e 719 do Excelso Pretdrio, posto que a fixagdo do regime
inicid do cumprimento da pena carcerdria nd0 se deu com base
exclusvamente no quantum da pena cominada in concreto, mas,
sobretudo, na existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis e, ainda,
no modus operandi da conduta, nos termos do artigo 33, § 3°, do Cddigo
Penal. 3. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso. (fls. 31-45).

Alega a impetrante que o ddito ocorreu em 252006 e a sentenca
condenatéria invocada para caracterizar 0s maus antecedentes transitou em julgado
posteriormente (9.4.2008 - fl. 19). Sustenta, em sintese, que o percentual de acréscimo (1/5),
aém de desproporcional, € indevido, impondo-se, portanto, a fixagdo da pena-base no minimo
legd.

Argumenta, ainda, que, uma vez acolhido o pleto anterior, devera ser
estabelecido o regime prisond intermedi&rio.

Reguer, liminarmente, que 0 paciente possa aguardar, em liberdade, o
julgamento deste writ. No mérito, pretende a concessao da ordem para reduzir a pena e fixar
o regimeinicid semiaberto.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 53-55.

As informagdes foram juntadas as fls. 66-83 e 85-126.

O Minigério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 129, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Antonio Carlos Pessoa Lins, opinando pela concesséo da
ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157,§ 2.°, | EIl, DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. (1) WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. CONDENACAO
ANTERIOR TRANSITADA EM JULGADO. CRIME COMETIDO EM
MOMENTO POSTERIOR AO QUE SE CUIDA NESTE MANDAMUS.
INVIABILIDADE. (3) WRIT PREJUDICADO, EM PARTE, E, NO MAIS,
NAO CONHECIDO. ORDEM DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s30 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituico ao recurso cabivel, vale dizer, o especial.

2. A dosmetria é uma operacdo ldgica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus. N&o se pode firmar um juizo negativo sobre a
circungténcia judicid relativa aos antecedentes do paciente, diante da
existéncia de condenacdo anterior transitada em julgado, relativa a crime
cometido em momento posterior a0 que cuida 0 presente writ. Ademais, a
paciente foi beneficiada com a concessdo de livramento condiciond.

3. Habeas corpus prgjudicado quanto ao regime inicid de cumprimento da
pena e, no mais, ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim dareduzir a
pena da paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13
(treze) dias-multa.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas corpus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
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10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especid/agravo de inadmissdo do Resp, 0 guizamento de revisdo
cimind, ou, anda, a impetragio do habeas corpus. E imperioso promover-se a
racionalizagéo do emprego do mandamus, sob pena de sua hipertrofia representar verdadeiro
indice de ineficacia da intervencao dos Tribunais Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo
é de se conhecer da impetragéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Cumpre deixar assentado, prdiminarmente, que se vem firmando na
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores a convicgdo de que o habeas corpus ndo seria a via
apropriada para a discussao da dosmetria da pena, quando ha a necessidade de mergulho em
dados faticos. Nesse sentido:

HC e Ponderacdo de Circunstancias Judiciais - 1

O habeas corpus ndo se presta para ponderar, em concreto, a
suficiéncia das circunstancias judiciais invocadas pelas instancias de mérito
para a magjoracdo da pena. Com base nesse entendimento, a Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em que se alegava a auséncia de indicagdo
de elementos concretos que justificassem a fixacdo, acima do minimo legal,
da pena imposta a paciente. Sustentava a impetragdo, também, equivoco no
reconhecimento de circunstancia elementar do tipo como agravante (CP,
art. 61, Il, g). No caso, a paciente fora condenada as penas do art. 171,
caput (2 vezes), e 8§ 3° c/c os artigos 61, 11, g e 71, caput, todos do CP,
por haver, na condicdo de prestadora de servicos em estabelecimento
bancério, subtraido vultosa importancia em dinheiro. O juizo sentenciante
reputara como motivo do crime a obtencdo de lucro facil em detrimento do
patriménio aheio e informara que as consegiiéncias do ddito ndo seriam
favoraveis a paciente, uma vez que 0s prejuizos ndo foram integralmente
ressarcidos. Contra essa decisdo, a defesa apelara, sendo seu recurso
parciamente provido para excluir a causa de aumento prevista no 8§ 3° do
art. 171 do CP, readequar a pena e fixar o regime prisiona aberto. Na
sequéncia, interpusera recurso especial, inadmitido, 0 que ensgjara agravo
de instrumento acolhido para reduzir o acréscimo aplicado ao crime
continuado e, dessa forma, substituir a pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

(...)

Considerou-se, na espécie, que houvera a indicagdo de fatos concretos
e, em tese, vdidos para a maoracdo impugnada, especiadmente pela
culpabilidade da paciente em raz&o da reprovabilidade de sua conduta e das
conseguiéncias do crime (CP, art. 59), ndo se mostrando juridicamente
desproporciona a fixagdo da pena-base em 2 anos de reclusdo. Ademais,
ressaltou-se orientacdo da Turma no sentido de que as circunstancias e
conseguéncias do crime permitem mensurar 0 grau de culpabilidade da
conduta. Por fim, afirmou-se que, para a pena-base ser estabelecida no
minimo legd e ser afastada a circunstancia agravante prevista no art. 61,
I, g, do CP, nos termos dos pedidos formulados pela impetracdo, far-se-ia
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necessario profundo revolvimento de fatos e provas, incabivel na sede
eeta Vencido o Min. Carlos Britto que deferia parcialmente a ordem para
determinar que o juiz refizesse a pena-base, dela excluindo a motivacéo do
ganho f&cil.

HC 97677/PR, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009. (Informativo 561,
7 de outubro de 2009)

Assm, a correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como ja
regisrei:

Na apreciacBo das condenacbes em que se apuram vicios de
fundamentac&o na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
gue assim o permitam, o Superior Tribuna de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entéo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06.12.2007, DJ
19.12.2007 p. 1234; HC 97.374/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ 07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada op¢do de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Candido Range
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratérias s6 apresentam um momento I6gico (o da declaragdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentengas meramente
declaratdrias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 adeclaragdo), as demais contém outros momentos |6gicos aém do
momento declarativo.

Todas elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. Sdo capitulos da
sentenca as partes em que idelologicamente se decompde o decisorio
de uma sentenca ou acordéo, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O degante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, é um
fator de grande utilidade para a solucéo de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc.” (Instituicdes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atua. S80 Paulo: Maheiros, vol. 111, 2004, p. 197-198).

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca pena, a anulagdo apenas
da parte da sentenca relativa a individuaizacdo da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materididade/autoria e entender contaminado
aquele relativo a dosimetria.

O Superior Tribuna de Justica, em situacfes tais, tem agido de modo a
vaorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distor¢des na fixacdo da pena e por escolher o regime inicia mais
apropriado para o desconto da reprimenda. (MOURA, Maria Thereza
Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Motivagdo da sentenca
condenatéria e 0 habeas corpus perante o Superior Tribunal de Justica
Renovacdo processual penal ap6s a Congtituicdo de 1988: estudos em
homenagem ao professor José Barcelos de Souza. Coord. Marcellus Polastri
Limaet. al. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 221-222).

Com efeito, ndo se pode firmar um juizo negeativo sobre a circunstancia judicia
relativa aos antecedentes da paciente, diante da existéncia de condenacdo anterior transitada
em julgado, que se refere a crime cometido em momento posterior ao que trata o presente
mandamus, conforme afirmado pela propria Corte estadual .

Nesse sentido, ja me manifestel sobre o tema:

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO
PENAL. CONDENACAO. APELACAO JULGADA. (1) WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO
UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) CONCURSO DE AGENTES.
IDENTIFICACAO DO CORREU. DESNECESSIDADE. (4) PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. PERSONALIDADE. CONDENACAO TRANSITADA
EM JULGADO. CRIME COMETIDO EM MOMENTO POSTERIOR AO
QUE SE CUIDA NESTE WRIT. FEITOS EM CURSO.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. INVIABILIDADE. (5) CAUSAS
DE AUMENTO. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL EM
RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 443 DO STJ. (6) DIREITO AO REGIME MENOS GRAVOSO.
SUMULAS 718 E 719 DO STF E 440 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiClIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a logica do sistema recursal. As hip6teses de
cabimento do writ s8o restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo a recursos ordindrios (apelacéo,
agravo em execucdo, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisdo criminal. N&o é possivel aimpetragdo de habeas corpus substitutivo
de recurso especid. Para 0 enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que hga ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito,
Cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer andlise probatdria.

2. A Terceira Segdo pacificou o entendimento no sentido da
desnecessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sga
configurada a causa de aumento prevista no art. 157, § 2° |, do Codigo
Penal, desde que os demais elementos probatérios demonstrem sua
utilizacdo na prética do ddlito. Ressalva de entendimento da relatora.

3. Para a caracterizagdo do concurso de agentes ndo se mostra
necessaria a identificagdo do corréu, sendo suficiente a concorréncia de
duas ou mais pessoas ha execucdo do crime, circunstancia evidenciada no
caso, Vez que tanto a vitima como a testemunha foram unissonas em
afirmar que havia dois integrantes na prética ddlitiva. Precedentes.
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4. N&o se pode firmar um juizo negativo sobre a circunstancia judicia
relativa a persondidade, diante da existéncia de condenagdo transitada em
julgado, que se refere a crime cometido em momento posterior ao que
cuida o presente writ. Tampouco € vdida a consideracdo de inquéritos e
processos em curso, sob pena de violagdo ao principio constituciona da
nao-cul pabilidade. Simula n.® 444 deste Superior Tribunal de Justica.

5. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, a majoracdo da pena acima do minimo legd - 1/3 (um terco) -
requer devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas
gue judtifiguem um acréscimo mais expressivo, ndo sendo suficiente a
simples mencdo ao numero de causas de aumento de pena presentes no
caso em andlise. SUmula n.° 443 desta Corte.

6. N&o € possivel aimposicdo de regime mais severo que agquele fixado
em le com base apenas na gravidade abstrata do delito. Para exasperagéo
do regime fixado em lei é necesséria motivacao iddnea.

SUmulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal Federal e Simula n.°
440 deste Superior Tribunal de Justica.

7. Habeas corpus nd conhecido. Contudo, ordem concedida, de
oficio, afim de reduzir a pena imposta ao paciente para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida no regime iniciamente
semiaberto, mais 13 (treze) dias-multa, no valor unitario do minimo legd,
nos autos da A¢do Pena n.° 1362/2004, da 1.2 Vara Crimind da Comarca
de Guarulhos/SP.

(HC 162221/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/04/2013, DJe 29/04/2013)

Assm, fixo a pena-base em 4 (quatro) anos de reclusdo, mais 10 dias-multa,
bem como reitero a auséncia de circunstancias agravantes e atenuantes. Na terceira fase da
dosmetria, exaspero a pena em 1/3 (um terco), tornando-a definitiva em 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) dias-multa.

Por fim, cumpre registrar que a paciente foi beneficiada com a concesséo do
livramento condiciona, sendo forgoso reconhecer que, neste ponto, o objeto do mandamus
encontra-se esvaido.

Ante 0 exposto, julgo prgudicado o writ quanto ao regime inicdd de
cumprimento de pena e, no mais, nd conheco. Mas, concedo a ordem, de oficio, a fim da
reduzir a pena do paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze)
diasmulta

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0398914-0 PROCESSO ELETRONICO HC 283.876 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 050060618590 20130000552801 2792009 39422006 50060618590
91464487120098260000

EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VANESSA CRISTINA BARBOSA
CORREU : EMMANUEL JUNIOR DE OLIVEIRA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, julgou parciamente prejudicado o pedido de habeas
corpus e, no mais, dele ndo conheceu, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



